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「社会学的言い訳」批判とはいかなる批判か

「
社
会
学
的
言
い
訳
」
批
判
と
は
い
か
な
る
批
判
か

　
　
　

 

社
会
学
的
帰
属
の
観
点
か
ら 　
　
　

一　

は
じ
め
に

社
会
学
の
誕
生
は
社
会
問
題
の
発
見
と
と
も
に
あ
っ
た
、
と
も
言

わ
れ
る
（
例
、
厚
東
、
二
〇
二
〇
：
一
六
―
九
）。
し
た
が
っ
て
社

会
学
は
伝
統
的
に
、
何
ら
か
の
問
題
と
さ
れ
る
現
象
や
注
目
す
べ
き

事
件
が
生
じ
た
際
に
、
そ
の
社
会
的
要
因
や
社
会
的
背
景
を
追
究
す

る
こ
と
で
、
そ
の
現
象
を
理
解
し
、
説
明
し
よ
う
と
試
み
て
き
た
。

そ
れ
に
対
し
て
二
〇
世
紀
末
頃
よ
り
、
主
に
社
会
学
の
外
部
か
ら

社
会
学
や
そ
の
隣
接
諸
分
野
を
批
判
の
対
象
と
す
る
、﹁
社
会
学
的

言
い
訳
﹂
批
判
（criticism

 of “sociological excuse ”

）
と
呼
ば
れ

る
言
説
が
現
れ
て
き
た
。
そ
の
批
判
と
は
、
と
り
わ
け
社
会
学
や
隣

接
諸
分
野
に
よ
る
、
何
ら
か
の
社
会
問
題
や
社
会
現
象
を
、
そ
の
背

景
や
原
因
の
一
端
を
な
す
と
す
る
社
会
関
係
や
社
会
構
造
に
結
び
つ

け
て
お
こ
な
う
説
明
を
、﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
で
あ
る
と
し
て
批

判
す
る
言
説
で
あ
る
。そ
う
し
た
批
判
の
な
か
で
社
会
学
的
説
明
は
、

と
り
わ
け
個
人
が
犯
し
た
罪
に
対
し
て︿
悪
い
こ
と
を
素
直
に
悪
い
﹀

と
認
め
て
罰
を
与
え
よ
う
と
せ
ず
、
そ
の
反
対
に
個
人
の
成
果
や
業

績
を
そ
の
個
人
の
能
力
や
努
力
の
賜
物
と
し
て
正
当
に
評
価
で
き
な

い
も
の
と
し
て
、
と
き
に
糾
弾
さ
れ
て
い
る
。

こ
の
批
判
が
公
け
に
現
れ
た
の
は
、
特
に
フ
ラ
ン
ス
で
二
〇
世
紀

末
に
郊
外
暴
動
や
二
〇
一
五
年
に
パ
リ
連
続
テ
ロ
事
件
が
発
生
し

た
際
に
、
更
生
や
社
会
改
良
を
主
眼
と
し
て
き
た
既
存
の
刑
罰
政
策

や
社
会
学
的
研
究
が
﹁
暴
徒
﹂
や
﹁
テ
ロ
リ
ス
ト
﹂
に
﹁
言
い
訳
を

与
え
て
き
た
﹂
と
し
て
、
当
時
の
首
相
ら
が
お
こ
な
っ
た
演
説
に
登

場
し
た
こ
と
に
よ
る
。
な
か
で
も
二
〇
一
五
年
の
シ
ャ
ル
リ
・
エ
ブ

ド
社
襲
撃
事
件
を
め
ぐ
る
議
論
を
き
っ
か
け
に
、
フ
ラ
ン
ス
の
社
会

学
者
た
ち
に
よ
る
応
答
を
含
め
て
、
社
会
学
内
外
で
論
争
を
引
き
起

こ
し
た
。
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麦　

生

神
戸
大
学
大
学
院
人
文
学
研
究
科
講
師

特
集
１　

社
会
学
的
説
明
か
﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
か　

―
― 

個
人
と
社
会
を
め
ぐ
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か
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フ
ラ
ン
ス
語
圏
を
中
心
に
議
論
が
お
こ
な
わ
れ
て
き
た
が
、
そ
の

当
事
者
の
一
人
で
も
あ
っ
た
ロ
イ
ッ
ク
・
ヴ
ァ
カ
ン
（W

acquant, 
2000=2009

）
が
早
く
か
ら
そ
の
言
説
と
、
い
わ
ゆ
る
新
自
由
主
義

的
な
政
治
思
想
や
自
己
責
任
論
と
の
結
び
つ
き
を
示
唆
し
て
い
た
よ

う
に
、
ま
ず
ア
メ
リ
カ
や
イ
ギ
リ
ス
の
新ニ

ュ
ー
・
ラ
イ
ト

右
派
や
新
保
守
主
義
の
思

想
に
基
づ
く
犯
罪
学
や
刑
罰
政
策
の
な
か
で
、
そ
の
批
判
は
現
れ
出

て
き
た︶

1
︵

。
そ
こ
に
見
ら
れ
る
思
想
は
、
そ
の
後
世
界
中
へ
と
政
治
思

想
の
左
右
を
問
わ
ず
波
及
し
て
い
く
こ
と
と
な
る
、
新
自
由
主
義
的

な
社
会
福
祉
制
度
改
革
の
主
張
や
そ
れ
を
支
え
る
自
己
責
任
論
と
結

び
つ
き
、
と
り
わ
け
イ
ギ
リ
ス
や
フ
ラ
ン
ス
の
新ニ

ュ
ー
・
レ
フ
ト

左
派
の
政
権
下
で

も
﹁
言
い
訳
の
文
化
﹂
批
判
や
﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
批
判
の
言
説

と
し
て
引
き
継
が
れ
て
い
っ
た︶

2
︵

。

以
下
で
は
ま
ず
、
米
英
の
新ニ

ュ
ー
・
ラ
イ
ト

右
派
の
犯
罪
学
に
お
け
る
﹁
社
会
学

的
言
い
訳
﹂
批
判
の
始
ま
り
を
見
て
い
く
。

二
‐
一　

�

米
英
の
新ニ

ュ
ー
・
ラ
イ
ト

右
派
の
犯
罪
学
に
お
け
る
「
社
会
学
的

言
い
訳
」
批
判

﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
批
判
の
最
初
期
の
用
例
は
、﹃
リ
ー
ダ
ー
ズ
・

ダ
イ
ジ
ェ
ス
ト
﹄
誌
（R

eader ’s D
igest

）
の
記
者
で
あ
っ
た
ロ
バ
ー

ト
・
ビ
デ
ィ
ノ
ッ
ト
（R

obert Jam
es B

idinot

︶
3
︵to

）
が
、
経
済
教
育

財
団
（The Foundation for Econom

ic Education

）
の
刊
行
す
る

﹃
自
由
人
﹄
誌
（The Freem

a

︶
4
︵n

）
に
寄
稿
し
た
、﹁
犯
罪
と
そ
の
帰
結
﹂

（B
idinotto, 1989a

）
に
見
ら
れ
る
（cf. B

randm
ayr, 2021b: 8-9

）。

そ
し
て
こ
の
論
争
は
、
こ
れ
ま
で
主
に
フ
ラ
ン
ス
語
圏
を
中
心
に

展
開
さ
れ
て
き
た
と
は
い
え
、
フ
ラ
ン
ス
の
政
治
家
と
社
会
学
者
の

あ
い
だ
に
と
ど
ま
る
議
論
で
は
な
く
、
二
〇
世
紀
後
半
以
降
の
よ
り

大
き
な
思
想
潮
流
の
う
ち
に
位
置
づ
け
る
こ
と
が
で
き
る
。
そ
の
批

判
は
、
社
会
学
に
寄
せ
ら
れ
る
疑
義
の
あ
る
種
の
定
型
を
な
ぞ
っ
て

お
り
、
社
会
学
と
社
会
学
者
の
営
み
の
重
要
な
側
面
に
も
関
わ
っ
て

い
る
。
つ
ま
り
﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
批
判
は
、
こ
の
言
葉
を
用
い

て
な
さ
れ
る
か
は
別
と
し
て
も
、
社
会
学
と
社
会
学
者
が
今
後
も
対

峙
す
べ
き
疑
義
や
課
題
を
提
起
し
て
い
る
。

そ
こ
で
本
稿
で
は
、
ま
ず
こ
の
言
説
が
ど
の
よ
う
に
生
じ
て
き
た

の
か
を
、
各
言
説
の
思
想
的
背
景
を
踏
ま
え
な
が
ら
見
て
い
く
。
特

に
注
目
す
る
の
が
、（
一
）
米
英
の
新ニ

ュ
ー
・
ラ
イ
ト

右
派
の
犯
罪
学
に
お
け
る
﹁
社

会
学
的
言
い
訳
﹂
批
判
、（
二
）
イ
ギ
リ
ス
の
新ニ

ュ
ー
・
レ
フ
ト

左
派
の
政
治
言
説

に
お
け
る
﹁
言
い
訳
の
文
化
﹂
批
判
、
そ
し
て
（
三
）
フ
ラ
ン
ス
の

政
治
言
説
に
お
け
る
﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
批
判
と
社
会
学
者
に
よ

る
応
答
で
あ
る
。
最
後
に
、
近
年
の
﹁
社
会
学
的
説
明
﹂
批
判
の
検

討
を
交
え
て
、﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
批
判
の
言
説
を
、
社
会
学
的

帰
属
を
め
ぐ
る
論
争
と
い
う
観
点
か
ら
分
析
し
、考
察
を
お
こ
な
う
。

二　

�

米
英
の
犯
罪
学
と
政
治
言
説
に
お
け
る
「
社
会
学
的

言
い
訳
」
批
判
の
始
ま
り

﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
批
判
は
上
述
の
よ
う
に
、
こ
れ
ま
で
主
に
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（rehabilitation

）﹂
を
重
視
し
、
そ
の
こ
と
の
﹁
意
図
せ
ざ
る
結
果
﹂

と
し
て
、
仮
釈
放
者
に
よ
る
犯
罪
や
再
犯
率
の
上
昇
を
始
め
と
す
る

犯
罪
の
増
加
と
犯
罪
率
の
上
昇
が
も
た
ら
さ
れ
た
、
と
彼
は
主
張
す

る
（B

idinotto, 1989a: 3-4

）。

そ
し
て
ビ
デ
ィ
ノ
ッ
ト
は
、ミ
ュ
ー
ジ
カ
ル﹃
ウ
エ
ス
ト
・
サ
イ
ド
・

ス
ト
ー
リ
ー
﹄
の
な
か
で
一
人
の
不
良
少
年
が
警
察
官
に
吐
く
﹁
俺

た
ち
は
恵
ま
れ
て
い
な
い
せ
い
で
、
悪
者
に
さ
せ
ら
れ
て
い
る
ん

だ
（W

e ’re depraved on accounta w
e ’re deprived

）﹂
と
い
う
台
詞

を
﹁
犯
罪
の
社
会
学
理
論
﹂
を
風
刺
し
た
も
の
と
述
べ
、
元
司
法
長

官
ラ
ム
ゼ
イ
・
ク
ラ
ー
ク
の
発
言
に
見
ら
れ
る
よ
う
に
広
く
受
け
入

ら
れ
て
い
る
と
す
る
、﹁
犯
罪
の
因
果
関
係
（crim

inal causation

）﹂

を
主
に
犯
罪
の
外
部
要
因
に
振
り
向
け
る
見
解
を
、
こ
ん
に
ち
大
多

数
の
人
び
と
の
生
活
環
境
が
向
上
し
て
も
な
お
犯
罪
が
増
加
し
て
い

る
と
し
て
退
け
た
う
え
で
、﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
に
つ
い
て
こ
う

記
し
て
い
る
。

﹁
社
会
学
的
言
い
訳
（sociological excuse

）﹂（
マ
ル
ク
ス

主
義
の
﹁
階
級
闘
争
﹂
理
論
も
そ
の
一
味
で
あ
る
）
は
、
常
識

や
経
験
的
証
拠
に
ま
っ
た
く
反
し
て
い
る
。
同
じ
く
ス
ラ
ム
街

に
住
む
貧
困
家
庭
に
あ
っ
て
も
、
犯
罪
者
に
な
る
若
者
は
ご
く

一
部
で
、
大
多
数
は
犯
罪
者
に
は
な
ら
な
い
。
人
間
と
は
違
い

を
も
た
な
い
集
団
の
置
き
換
え
可
能
な
成
員
で
あ
る
と
い
う
集

合
主
義
的
な
前
提
に
依
拠
す
る
社
会
学
（
マ
ル
ク
ス
主
義
を
含

ビ
デ
ィ
ノ
ッ
ト
は
そ
の
前
年
に
﹃
リ
ー
ダ
ー
ズ
・
ダ
イ
ジ
ェ
ス
ト
﹄

誌
で
、
一
九
八
七
年
に
起
き
た
仮
釈
放
者
に
よ
る
殺
人
事
件
で
あ
る

ウ
ィ
ー
リ
ー
・
ホ
ー
ト
ン（W

illie H
orton

）事
件
を
題
材
と
す
る﹁
殺

人
の
野
放
し
﹂（B

idinotto, 1988

）
と
い
う
記
事
を
書
い
た
。
こ
の

記
事
は
、
当
時
マ
サ
チ
ュ
ー
セ
ッ
ツ
州
知
事
で
、
同
年
の
大
統
領
選

挙
に
民
主
党
の
候
補
者
と
し
て
選
出
さ
れ
て
い
た
マ
イ
ケ
ル
・
デ
ュ

カ
キ
ス
に
よ
る
マ
サ
チ
ュ
ー
セ
ッ
ツ
州
立
刑
務
所
の
一
時
保
釈
プ
ロ

グ
ラ
ム
を
批
判
す
る
も
の
で
、
同
じ
大
統
領
選
挙
に
共
和
党
の
候
補

者
と
し
て
選
出
さ
れ
て
い
た
ジ
ョ
ー
ジ
・
Ｗ
・
Ｈ
・
ブ
ッ
シ
ュ
の
陣

営
に
注
目
さ
れ
、デ
ュ
カ
キ
ス
に
対
す
る
ネ
ガ
テ
ィ
ヴ
・
キ
ャ
ン
ペ
ー

ン
に
も
利
用
さ
れ
る
な
ど
、
国
レ
ベ
ル
で
の
論
争
に
も
影
響
を
与
え

た
と
い
う
（cf. Shogan, 198

︶
5
︵8

）。

ビ
デ
ィ
ノ
ッ
ト
は
続
く
﹁
犯
罪
と
そ
の
帰
結
﹂
に
お
い
て
も
、

ウ
ィ
ー
リ
ー
・
ホ
ー
ト
ン
事
件
へ
の
言
及
か
ら
始
め
（B

idinotto, 
1989a: 1

）、
連
邦
捜
査
局
（FB
I

）
の
報
告
な
ど
を
援
用
し
つ
つ
、

一
九
六
〇
年
代
以
降
、
米
国
で
犯
罪
者
数
と
犯
罪
率
が
増
加
の
一

途
を
た
ど
っ
て
い
る
と
い
う
。
そ
し
て
そ
の
上
昇
の
主
た
る
要
因

を
、
社
会
学
者
を
含
む
﹁
社
会
科
学
の
エ
ス
タ
ブ
リ
ッ
シ
ュ
メ
ン

ト
﹂
に
よ
る
﹁
言
い
訳
製
造
業
（Excuse-M

aking Industry

）﹂
の

支
援
を
得
た
、
現
代
司
法
制
度
の
う
ち
に
見
て
い
る
。
つ
ま
り
、
犯

罪
を
社
会
環
境
な
ど
個
人
に
と
っ
て
の
外
部
要
因
に
由
来
す
る
も
の

と
見
な
す
﹁
言
い
訳
製
造
業
﹂
の
助
言
を
受
け
た
六
〇
～
七
〇
年

代
の
刑
事
司
法
制
度
は
、﹁
刑
罰
（punishm

ent

）﹂
よ
り
も
﹁
更
生
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ビ
デ
ィ
ノ
ッ
ト
は
こ
の
と
き
、﹁
犯
罪
の
社
会
学
的
﹃
剥
奪
﹄
理

論
（sociological “deprivation ” theory of crim

e

）﹂
を
批
判
し
、﹁
都

市
の
黒
人
（urban blacks

）﹂
を
中
心
と
す
る
﹁
マ
イ
ノ
リ
テ
ィ
﹂

の
収
監
率
の
高
さ
を
も
、﹁
人
種
主
義
的
（racist

）﹂
司
法
制
度
に

よ
る
も
の
で
は
な
く
、
無
責
任
で
あ
る
こ
と
の
イ
ン
セ
ン
テ
ィ
ヴ
を

マ
イ
ノ
リ
テ
ィ
に
与
え
る
﹁
福
祉
国
家
主
義
﹂
の
﹁
意
図
せ
ざ
る
帰

結
﹂
と
付
言
し
て
い
る
（B

idinotto, 1989a: 6

）。

そ
し
て
特
に
フ
ロ
イ
ト
派
の
精
神
分
析
に
見
ら
れ
る
と
い
う
﹁
心

理
学
的
言
い
訳
﹂
や
、﹁
生
物
学
的
言
い
訳
﹂
に
つ
い
て
も
説
明
を

加
え
た
う
え
で
、
そ
れ
ら
を
含
む
﹁
言
い
訳
製
造
業
﹂
と
自
分
の
立

場
と
の
違
い
を
、﹁
決
定
論
﹂
対
﹁
自
由
意
志
論
﹂
の
対
立
と
し
て

言
い
表
し
て
い
る︶

6
︵

。

﹁
群
盲
象
を
評
す
﹂
の
寓
話
に
出
て
く
る
人
物
た
ち
の
よ
う

に
、
言
い
訳
製
造
業
の
人
び
と
は
、
人
間
本
性
の
一
部
だ
け
を

捉
え
、
そ
の
一
部
が
全
体
を
構
成
す
る
か
、
そ
の
一
部
に
よ
っ

て
全
体
を
説
明
で
き
る
、
と
仮
定
し
て
い
る
。
⋮
⋮

言
い
訳
製
造
業
は
、
決
定
論

0

0

0

（determ
inism

）
と
い
う
哲
学

的
教
義
を
前
提
と
し
て
い
る
。
⋮
⋮
決
定
論
者
に
と
っ
て
、
人

間
の
思
考
、
感
情
、
行
為
は
す
べ
て
先
行
す
る
諸
要
因
に
よ
る

強
制
を
必
然
的
に
受
け
て
い
る
。
つ
ま
り
、
個
人
に
は
そ
れ
ら

に
対
す
る
選
択
肢
が
な
い
。
そ
の
反
対
に
自
由
意
志
論
は
、
何

ら
か
の
行
為
、
選
択
、
思
考
は
、
先
行
す
る
諸
要
因
に
よ
る
強

む
）
は
、
同
じ
環
境
下
で
の
個
人
の
行
動
の
そ
う
し
た
明
ら
か

な
多
様
性
を
説
明
す
る
こ
と
が
で
き
な
い
。
⋮
⋮

わ
れ
わ
れ
は
異
な
る
考
え
を
も
ち
う
る
。
つ
ま
り
、﹁
貧
困

が
犯
罪
を
引
き
起
こ
す
﹂
の
で
は
な
く
、﹁
犯
罪
が
貧
困
を
引

き
起
こ
す
﹂
の
で
あ
る
、
と
。（B

idinotto, 1989a: 5

）

さ
ら
に
犯
罪
と
社
会
環
境
と
の
結
び
つ
き
に
つ
い
て
、
以
下
の
よ

う
に
続
け
て
い
る
。

﹁
影
響
﹂
は
﹁
原
因
﹂
と
同
じ
で
は
な
い
。
つ
ま
り
あ
る
人

が
自
分
の
環
境
に
対
し
て
と
る
反
応
は
（
以
上
の
事
実
が
示
し

て
い
る
と
思
わ
れ
る
よ
う
に
）
個
人
的

0

0

0

な
も
の
で
あ
る
。
⋮
⋮

ど
の
よ
う
な
時
代
や
場
所
に
あ
っ
て
も
、
犯
罪
と
任
意
の
社

会
環
境
的
要
因
と
の
統
計
的
相
関
は
生
じ
う
る
。
し
か
し
犯
罪

を
、
個
人
の
外
部
に
あ
る
社
会
的
要
因
や
経
済
的
要
因
だ
け
に

因
果
的
に
帰
属
（causally attribute

）
さ
せ
る
こ
と
は
で
き
な

い
。
貧
し
い
社
会
環
境
ゆ
え
に
犯
罪
者
に
言
い
訳
を
与
え
る
＝

免
責
す
る
（excuse

）
こ
と
は
、
恵
ま
れ
た
社
会
環
境
の
出
身

で
あ
る
人
び
と
が
起
こ
す
犯
罪
を
説
明
で
き
な
い
ま
ま
に
し
て

し
ま
う
。
そ
し
て
社
会
学
的
言
い
訳
は
、
犯
罪
を
引
き
起
こ
さ

な
か
っ
た
、
貧
困
を
背
景
に
も
つ
数
多
の
人
び
と
に
対
す
る
侮

辱
で
あ
る
。（B

idinotto, 1989a: 6

）
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（B
idinotto, 1989a: 10

）

以
上
の
ビ
デ
ィ
ノ
ッ
ト
の
主
張
や
、
彼
（B

idinotto, 1989a: 
11, 22, 34

）
が
参
照
す
る
、
チ
ャ
ー
ル
ズ
・
マ
ー
レ
イ
の
福
祉
国

家
批
判
（M

urray, 1984

）
や
﹁
割
れ
窓
理
論
（B

roken W
indow

s 
Theory

）﹂（W
ilson and K

elling, 1982

）
の
共
著
者
で
あ
る
政
治

学
者
ジ
ェ
ー
ム
ズ
・
Ｑ
・
ウ
ィ
ル
ソ
ン
ら
に
よ
る
犯
罪
学
（W

ilson 
and H

errnstein, 198

︶
7
︵5

）
の
議
論
が
前
提
と
し
て
い
る
、
当
時
の
米

国
で
の
犯
罪
者
数
の
増
加
や
犯
罪
者
率
の
増
加
は
、
そ
の
後
の
研
究

に
よ
っ
て
、
の
ち
に
い
わ
ゆ
る
不

ゼ
ロ
・
ト
レ
ラ
ン
ス

寛
容
政
策
と
結
び
つ
く
関
連
す

る
行
政
機
関
や
民
間
団
体
の
活
動
強
化
に
よ
っ
て
も
た
さ
れ
と
し

て
、
そ
れ
自
体
が
批
判
的
に
検
証
さ
れ
て
い
る︶

8
︵

。
し
か
し
い
ず
れ
に

し
て
も
、
ビ
デ
ィ
ノ
ッ
ト
の
こ
の
論
考
は
、
犯
罪
学
の
リ
ー
デ
ィ
ン

グ
ス
に
新
保
守
主
義
や
リ
バ
タ
リ
ア
ニ
ズ
ム
の
視
点
か
ら
の
論
考
と

し
て
、
前
年
に
書
か
れ
た
﹁
殺
人
の
野
放
し
﹂
の
記
事
と
と
も
に
ダ

イ
ジ
ェ
ス
ト
版
が
再
録
さ
れ
て
お
り
（B

idinotto, 1989b, 1990; cf. 
B

idinotto

編, 1994

）、
一
定
の
影
響
力
を
も
っ
た
と
考
え
ら
れ
る︶

9
︵

。

そ
の
一
例
と
し
て
、
一
九
九
一
年
に
刊
行
さ
れ
た
英
語
に
よ
る
犯

罪
学
の
テ
キ
ス
ト
﹃
犯
罪
制
御
の
政
治
学
﹄（Stenson and C

ow
ell

編, 1991

）
は
、
主
に
英
米
仏
の
犯
罪
予
防
・
刑
罰
政
策
と
、
新
し

い
犯
罪
予
防
・
犯
罪
制
御
に
関
す
る
ア
カ
デ
ミ
ズ
ム
内
外
、
か
つ
政

治
思
想
と
し
て
は
左
右
の
双
方
か
ら
の
新
し
い
ア
プ
ロ
ー
チ
を
取
り

上
げ
る
な
か
で︶

10
︵

、﹁
新ニ
ュ
ー
・
ラ
イ
ト

右
派
﹂
の
視
点
か
ら
犯
罪
と
犯
罪
制
御
へ
の

制
を
必
ず
し
も
受
け
る
も
の
で
は
な
く
、
個
人
の
直
接
的
な
意

志
に
よ
る
制
御
を
受
け
て
い
る
、
と
仮
定
す
る
。
⋮
⋮

犯
罪
者
の
自
由
意
志
を
考
慮
に
入
れ
な
い
と
い
う
こ
と

は
、
彼
に
よ
る
犯
罪
の
他
な
ら
ぬ
決
定
的

0

0

0

な
要
因
を
取
り
逃

す
こ
と
に
な
る
。
つ
ま
り
、
彼
に
よ
る
行
為
に
対
す
る
有
責

性
（responsibility
）
を
無
視
す
る
こ
と
に
な
る
の
で
あ
る
。

（B
idinotto, 1989a: 10

）

そ
し
て
こ
の
論
考
の
末
尾
で
は
、
あ
ら
ゆ
る
﹁
個
人
﹂
が
道
徳
的

に
も
法
的
に
も
﹁
自
分
の
行
為
の
す
べ
て
の
帰
結
に
、
良
い
も
の
で

あ
れ
悪
い
も
の
で
あ
れ
、
責
任
を
も
つ
﹂
と
い
う
意
味
で
の
﹁
自
己

責
任
（self-responsibility

）﹂
を
負
っ
て
い
る
、
と
い
う
こ
と
を
前

提
と
し
て
米
国
が
成
り
立
っ
て
い
る
の
に
対
し
、﹁
言
い
訳
製
造
業
﹂

は
そ
の
前
提
を
掘
り
崩
し
て
き
た
と
記
し
た
う
え
で
、
こ
う
結
論
づ

け
て
い
る
。

犯
罪
を
無
く
す
こ
と
は
で
き
な
い
⋮
⋮
。
し
か
し
、
犯
罪

を
制
御
（controll

）
す
る
こ
と
は
で
き
る
。
犯
罪
者
を
意
志

を
も
つ
存
在
と
し
て
、
自
分
の
行
為
の
帰
結
に
完
全
に
責
任

を
も
つ
者
と
見
な
す
な
ら
ば
、
で
あ
る
。
そ
の
た
め
の
答
え

は
、
た
だ
一
つ
の
目
標
を
念
頭
に
、
刑
事
司
法
制
度
全
体
を
日

常
的
な
手
続
き
の
基
礎
と
な
っ
て
い
る
前
提
か
ら
改
革
す
る
こ

と
、
つ
ま
り
個
人
の
責
任
を
再
び
主
張
す
る
こ
と
、
で
あ
る
。
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飲
用
、
性
的
指
向
や
性
的
嗜
好
な
ど
の
犯
罪
化
に
関
し
て
言
わ
れ

る
﹁
被
害
者
な
き
犯
罪
（victim

less crim
e

）﹂
を
批
判
し
て
き
た

の
が
他
な
ら
ぬ
リ
バ
タ
リ
ア
ン
で
あ
り
、﹁
本
来
は
犯
罪
で
な
い
も

の
﹂
を
国
家
が
犯
罪
化
す
る
こ
と
で
見
た
目
の
犯
罪
率
の
上
昇
や
収

監
者
の
増
加
を
も
た
ら
し
た
と
す
る
説
も
取
り
上
げ
て
お
り（Tam

e, 
1991: 128-30

）、
現
実
に
犯
罪
が
増
え
て
い
る
と
主
張
す
る
ビ
デ
ィ

ノ
ッ
ト
と
、
そ
の
点
で
は
見
解
を
異
に
し
て
い
る
。
そ
し
て
新
右
派

の
犯
罪
学
の
な
か
で
は
、
国
家
の
役
割
を
最
小
限
に
す
る
た
め
公
共

支
出
の
削
減
を
第
一
に
志
向
し
、
刑
務
所
や
治
安
対
策
に
つ
い
て
も

民
間
や
地
域
へ
の
移
管
を
目
指
す
﹁
新
自
由
主
義
﹂
の
傾
向
と
、﹁
法

と
秩
序
﹂
に
基
づ
く
﹁
強
い
国
家
﹂
を
目
指
し
、
犯
罪
の
厳
罰
化
を

第
一
に
志
向
す
る
﹁
新
保
守
主
義
﹂
の
傾
向
と
の
対
立
が
見
ら
れ

る
と
指
摘
さ
れ
て
い
る
が
（Savage and N

ash, 1994: 45; Stenson, 
1993: 382

）、
ど
ち
ら
の
傾
向
も
刑
罰
よ
り
も
﹁
更
生
﹂
や
﹁
矯
正
﹂

を
志
向
し
て
き
た
と
す
る
福
祉
国
家
的
ま
た
は
﹁
国
家
介
入
主
義
﹂

的
な
刑
事
司
法
制
度
を
批
判
し
、犯
罪
者
個
人
の﹁
自
由
意
志
﹂と﹁
責

任
﹂
を
強
調
し
て
い
る
点
で
一
致
し
て
い
る
と
さ
れ
、
そ
の
文
脈
で

﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
批
判
が
提
起
さ
れ
て
い
る
。

二
‐
二　

�

イ
ギ
リ
ス
の
新ニ

ュ
ー
・
レ
フ
ト

左
派
の
政
治
言
説
に
お
け
る　
　

「
言
い
訳
の
文
化
」
批
判

以
上
に
見
た
よ
う
に
、
米
国
で
ド
ナ
ル
ド
・
レ
ー
ガ
ン
、
ジ
ョ
ー

ジ
・
Ｗ
・
Ｈ
・
ブ
ッ
シ
ュ
の
共
和
党
政
権
、
英
国
で
マ
ー
ガ
レ
ッ

ア
プ
ロ
ー
チ
を
提
起
し
て
い
る
も
の
と
し
て
、
イ
ギ
リ
ス
の
新
右
派

の
圧
力
団
体
﹁
リ
バ
タ
リ
ア
ン
同
盟
﹂（cf. Libertarian A

lliance, 
2016

）
の
創
設
者
ク
リ
ス
・
Ｒ
・
テ
イ
ム
（C

hris R
. Tam

e

）
に
よ

る
﹁﹃
新ニ

ュ
ー
・
ラ
イ
ト

右
派
﹄
の
犯
罪
学
﹂（Tam

e, 1991

）
を
収
録
し
、
そ
こ
で

ビ
デ
ィ
ノ
ッ
ト
に
よ
る
﹁
言
い
訳
製
造
業
﹂
と
﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂

の
議
論
が
紹
介
さ
れ
て
い
る
。

テ
イ
ム
は
そ
こ
で
、
犯
罪
学
の
﹁
既
存
の
パ
ラ
ダ
イ
ム
﹂
が
﹁
お

よ
そ
反
刑
罰
（anti-punitive
）
の
倫
理
と
法
学
、
犯
罪
の
原
因
と
犯

罪
の
有
責
性
に
つ
い
て
の
決
定
論
モ
デ
ル
に
よ
っ
て
特
徴
づ
け
ら
れ

る
﹂
の
に
対
し
、
そ
の
パ
ラ
ダ
イ
ム
を
﹁
拒
否
﹂
す
る
﹁
新ニ

ュ
ー
・
ラ
イ
ト

右
派
﹂

の
犯
罪
学
は
、（
一
）﹁
自
然
権
を
説
く
古
典
的
自リ

ベ
ラ
リ
ズ
ム

由
主
義
、
リ
バ
タ

リ
ア
ニ
ズ
ム
の
ラ
デ
ィ
カ
ル
な
再
表
明
﹂、（
二
）﹁
リ
ベ
ラ
ル
な
自

由
市
場
経
済
学
の
概
念
装
置
を
積
極
的
に
応
用
す
る
こ
と
﹂、（
三
）

﹁﹃
伝
統
的
﹄
保
守
主
義
の
再
表
明
﹂、（
四
）﹁
既
存
の
政
策
の
失
敗

に
対
す
る
経
験
的
で
﹃
価
値
自
由
﹄
な
批
判
﹂
と
い
う
四
つ
の
思
想

潮
流
か
ら
な
る
、
と
記
し
て
い
る
（Tam

e, 1991: 127-
︶
11
︵8

）。
そ
の

新
右
派
に
つ
い
て
は
、﹁
新ネ

オ
・
コ
ン
サ
バ
テ
ィ
ヴ
ズ

保
守
主
義
﹂﹁
新ニ
ュ
ー
・
リ
ベ
ラ
リ
ズ
ム

自
由
主
義
﹂﹁
リ
バ
タ

リ
ア
ニ
ズ
ム
﹂﹁
新

ニ
ュ
ー
・
エ
ン
ラ
イ
ト
メ
ン
ト

啓
蒙
主
義
﹂﹁
新ニ
ュ
ー
・
リ
ア
リ
ス
ト

現
実
主
義
﹂
な
ど
、
さ
ま
ざ
ま

な
バ
リ
エ
ー
シ
ョ
ン
と
名
称
を
含
む
総
称
と
し
て
い
る
が
、
特
に
リ

バ
タ
リ
ア
ニ
ズ
ム
の
主
張
を
紹
介
す
る
な
か
で
、
既
存
の
パ
ラ
ダ

イ
ム
に
対
す
る
よ
り
強
い
批
判
を
提
示
し
て
い
る
も
の
と
し
て
、
ビ

デ
ィ
ノ
ッ
ト
の
議
論
を
取
り
上
げ
て
い
る
（Tam

e, 1991: 131

）。

テ
イ
ム
は
他
に
、
特
に
個
人
の
薬
物
所
持
や
使
用
、
ア
ル
コ
ー
ル
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イ
ン
タ
ビ
ュ
ー
で
自
身
の
選
挙
区
の
人
び
と
か
ら
学
ん
だ
こ
と
と
し

て
、﹁
人
び
と
は
私
た
ち
が
取
り
組
む
べ
き
犯
罪
の
諸
原
因
が
存
在

す
る
こ
と
を
理
解
し
て
い
る
が
、
個
人
に
責
任
が
あ
る
（personal 

responsibility

）
と
も
非
常
に
強
く
信
じ
て
い
る
。
つ
ま
り
そ
う
し

た
犯
罪
の
諸
原
因
を
特
定
す
る
こ
と
を
、
有
効
な
刑
事
司
法
制
度
を

も
た
な
い
こ
と
の
言
い
訳
に
は
で
き
な
い
、
と
信
じ
て
い
る
﹂
と
答

え
て
い
る
（Sm

yth, 1996: 72-4; R
utherford, 2000: 35-7

）。

そ
し
て
一
九
九
七
年
の
下
院
選
挙
で
は
、
以
上
の
ブ
レ
ア
の
考
え

に
象
徴
さ
れ
る
刑
事
司
法
政
策
に
お
け
る
厳
罰
主
義
の
訴
え
も
一
定

の
支
持
を
集
め
、
労
働
党
が
多
数
の
議
席
を
獲
得
し
、
ブ
レ
ア
内
閣

が
成
立
し
た
。そ
し
て
同
年
に
早
く
も
、労
働
党
の
目
玉
公
約
で
あ
っ

た
少
年
司
法
改
革
と
、そ
の
中
心
と
な
る﹁
犯
罪
と
秩
序
違
反
法（The 

C
rim

e and D
isorder A

ct

）﹂（
参
照
、
守
山
、
二
〇
一
一︶

14
︵

）
の
成
立

に
向
け
て
、
ジ
ャ
ッ
ク
・
ス
ト
ロ
ー
内
相
の
名
で
議
会
に
﹃
も
は
や

言
い
訳
は
許
さ
れ
な
い
―
―
イ
ン
グ
ラ
ン
ド
と
ウ
ェ
ー
ル
ズ
に
お

け
る
少
年
犯
罪
へ
の
対
処
の
新
し
い
ア
プ
ロ
ー
チ
﹄（H

om
e O

ffi
ce, 

1997; cf. H
akkert, 1998

）
と
題
し
た
白
書
が
提
出
さ
れ
、
そ
の
序

文
に
は
こ
う
記
さ
れ
て
い
る
。

少
年
司
法
制
度
に
は
言
い
訳
の
文
化
（excuse culture

）
が

育
ま
れ
て
き
た
。
少
年
司
法
制
度
は
自
身
の
無
能
さ
を
言
い
訳

し
、
そ
の
前
に
加
害
少
年
た
ち
に
対
し
て
も
、
彼
ら
を
と
り
ま

く
社
会
環
境
の
せ
い
で
し
か
た
な
く
そ
う
し
た
行
動
を
と
っ
て

ト
・
サ
ッ
チ
ャ
ー
の
保
守
党
政
権
の
も
と
で
社
会
福
祉
政
策
の
転
換

が
な
さ
れ
て
い
く
の
と
並
行
し
て
、
新ニ

ュ
ー
・
ラ
イ
ト

右
派
と
呼
ば
れ
る
新
保
守
主

義
や
新
自
由
主
義
の
政
治
思
想
に
属
す
る
犯
罪
学
や
（
特
に
ア
カ
デ

ミ
ズ
ム
外
の
）
犯
罪
研
究
の
な
か
か
ら
、﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
批

判
は
現
れ
た
。
し
か
し
、
い
わ
ゆ
る
新
自
由
主
義
政
策
下
の
社
会
福

祉
支
出
の
削
減
や
刑
事
司
法
改
革
は
、
や
が
て
米
国
で
民
主
党
に
政

権
が
移
り
、
欧
州
各
国
で
﹁
新ニ
ュ
ー
・
レ
フ
ト

左
派
﹂
と
総
称
さ
れ
る
各
政
党
に
政

権
が
移
る
な
か
で
も
、﹁
更
生
﹂
理
念
の
減
退
や
﹁
自
己
責
任
﹂
論

の
広
が
り
と
と
も
に
、
む
し
ろ
伸
展
し
て
い
っ
た
（cf. W

acqant, 
2015

＝
二
〇
一
〇; R

utherford and G
reen, 2000; G

arland, 2001: 
75-13

︶
12
︵8

）。
そ
の
流
れ
と
呼
応
す
る
よ
う
に
、﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂

批
判
と
同
様
の
言
説
が
再
生
産
さ
れ
て
い
く︶

13
︵

。

英
国
で
は
、﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
と
い
う
表
現
が
直
接
使
わ
れ

て
い
る
わ
け
で
は
な
い
が
、
サ
ッ
チ
ャ
ー
首
相
以
来
の
保
守
党
政
権

に
続
く
ト
ニ
ー
・
ブ
レ
ア
首
相
の
労
働
党
政
権
の
も
と
、﹁
言
い
訳

の
文
化
（excuse culture

）﹂
批
判
が
な
さ
れ
て
い
く
。
ブ
レ
ア
は
労

働
党
の
﹁
影
の
内
閣
﹂
で
内
相
を
務
め
て
い
た
一
九
九
三
年
頃
か
ら
、

﹁
犯
罪
に
厳
し
く
、
犯
罪
の
原
因
に
も
厳
し
く
（tough on crim

e, 
tough on the causes on the cri m

e

）﹂
と
い
う
ス
ロ
ー
ガ
ン
と
と
も

に
、
犯
罪
の
領
域
へ
の
発
言
で
注
目
を
集
め
て
お
り
、﹁
こ
れ
は
交

渉
だ
―
―
私
た
ち
は
機
会
を
与
え
、
責
任
を
求
め
る
。
犯
罪
に
言
い

訳
は
な
い
（There is no excuse for crim

e

）﹂
と
日
刊
紙
﹃
ザ
・
サ

ン
﹄（The Sun

）
に
寄
稿
し
た
り
、
労
働
党
党
首
と
な
っ
て
以
降
の
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な
条
項
を
含
む
こ
と
に
な
る
。（H

om
e O

ffi
ce, 1997: C

hapter 
4: R

einforcing R
esponsibility

）

以
上
に
見
ら
れ
る
よ
う
に
、﹁
厳
罰
主
義
﹂
の
考
え
を
基
調
と
し
、

少
年
加
害
者
の
﹁
責
任
﹂
を
強
調
す
る
﹁
犯
罪
と
秩
序
違
反
法
﹂
は

一
九
九
八
年
三
月
に
成
立
し
、
以
後
の
イ
ギ
リ
ス
に
お
け
る
少
年
司

法
改
革
の
基
軸
と
な
っ
て
い
っ
た
（
守
山
、
二
〇
一
一
：
二
一
六
―

七
）。
そ
う
し
た
厳
罰
主
義
の
考
え
の
も
と
で
、﹁
言
い
訳
の
文
化
﹂

批
判
は
お
こ
な
わ
れ
て
い
る
。
ま
た
同
じ
頃
ブ
レ
ア
首
相
自
身
は
教

育
界
に
対
し
て
も
、
少
年
犯
罪
に
関
連
す
る
学
校
教
育
の
失
敗
に
つ

い
て
、
少
年
た
ち
の
﹁
社
会
的
剥
奪
＝
貧
困
（social deprivation

）﹂

を
﹁
言
い
訳
﹂
に
す
る
こ
と
は
で
き
ず
、﹁
言
い
訳
の
文
化
（culture 

of excuses

）
は
い
ま
だ
に
一
部
の
教
育
職
に
影
響
を
及
ぼ
し
て
い

る
﹂
と
批
判
す
る
発
言
を
お
こ
な
っ
て
い
る
（B

B
C

, 1999

）。

三　

�

フ
ラ
ン
ス
の
政
治
言
説
に
お
け
る
「
社
会
学
的
言

い
訳
」
批
判
と
社
会
学
者
に
よ
る
応
答

三
‐
一　

�

フ
ラ
ン
ス
の
政
治
言
説
に
お
け
る
「
社
会
学
的
言

い
訳
」
批
判

次
に
﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
批
判
が
公
け
の
言
説
で
な
さ
れ
る
の

は
、
フ
ラ
ン
ス
の
社
会
党
政
権
の
も
と
で
の
こ
と
に
な
る
。
フ
ラ
ン

ス
で
は
共
和
国
連
合
の
ジ
ャ
ッ
ク
・
シ
ラ
ク
大
統
領
の
も
と
で
実
施

し
ま
っ
た
と
ほ
の
め
か
す
こ
と
で
、
た
び
た
び
言
い
訳
を
与
え

て
き
た
。
加
害
少
年
た
ち
が
自
分
た
ち
の
し
た
こ
と
に
向
き
合

わ
さ
れ
る
こ
と
は
ま
れ
で
、
自
分
た
ち
の
行
為
に
個
人
と
し
て

よ
り
責
任
を
も
つ
（take m

ore personal responsibility

）
よ

う
に
支
援
さ
れ
る
こ
と
も
ま
れ
で
あ
っ
た
。（H

om
e O

ffi
ce, 

1997: Preface by H
om

e Secretary

）

同
白
書
は
本
文
中
で
も
、
少
年
犯
罪
と
社
会
環
境
と
の
関
わ
り
に

つ
い
て
、
こ
う
言
及
し
て
い
る
。

少
年
犯
罪
に
有
効
に
対
応
す
る
た
め
に
は
、
加
害
少
年
に

対
し
て
言
い
訳
を
与
え
る
こ
と
を
止
め
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。

も
ち
ろ
ん
、
少
年
犯
罪
の
見
込
み
や
性
質
に
影
響
を
与
え
る
、

社
会
的
、
経
済
的
、
家
族
的
要
因
は
存
在
す
る
。
し
か
し
そ

う
し
た
要
因
を
理
解
す
る
こ
と
は
、
少
年
犯
罪
を
理
解
す
る

う
え
で
役
に
立
つ
の
で
あ
っ
て
、
少
年
犯
罪
を
見
逃
す
こ
と

に
役
立
つ
の
で
は
な
い
。少
年
た
ち
は
大
き
く
な
る
に
つ
れ
て
、

自
分
た
ち
の
行
為
に
ま
す
ま
す
責
任
を
負
わ
な
け
れ
ば
な
ら
な

い
。
⋮
⋮

政
府
は
、
加
害
少
年
―
―
お
よ
び
そ
の
両
親
―
―
が
負
う
自

分
た
ち
の
非
行
行
動
に
対
す
る
責
任
を
強
化
す
る
こ
と
を
決
め

た
。
⋮
⋮
﹁
犯
罪
と
秩
序
違
反
法
案
﹂
は
言
い
訳
の
文
化
を
終

わ
ら
せ
る
（end the excuse culture

）
た
め
に
、
さ
ら
に
重
要
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に
失
敗
し
て
い
る
こ
と
、
と
い
っ
た
深
刻
な
現
象
と
結
び
つ
い

て
い
ま
す
。
し
か
し
こ
の
こ
と
は
、
犯
罪
的
な
個
人
の
行
動

に
対
す
る
言
い
訳
に
は
な
り
ま
せ
ん
。
私
た
ち
は
社
会
学
と

法
を
混
同
し
て
は
な
り
ま
せ
ん
。
誰
し
も
が
自
分
の
行
為
に

責
任
を
も
っ
て
い
ま
す
（responsable

）。
社
会
学
的
言
い
訳

（excuse sociologique

）
を
許
し
、
個
人
の
有
責
性
＝
自
己
責

任
（responsabilité individuelle

）
を
問
わ
な
い
で
い
る
か
ぎ

り
、
私
た
ち
は
こ
の
問
題
を
解
決
す
る
こ
と
が
で
き
ま
せ
ん
。

治
安
の
悪
化
（insécurité

）
と
の
闘
い
は
、
雇
用
に
次
ぐ

一
九
九
九
年
の
優
先
課
題
と
な
り
ま
す
。
近
隣
で
の
暴
力
は
、

隔
離
や
ゲ
ッ
ト
ー
へ
と
つ
な
が
り
ま
す
。
暴
力
と
の
闘
い
も
ま

た
、統
合
の
名
の
も
と
で
お
こ
な
わ
れ
な
け
れ
ば
な
り
ま
せ
ん
。

夜
に
車
を
燃
や
し
、
次
の
日
に
学
校
に
行
く
一
二
歳
か
一
三
歳

か
そ
こ
ら
の
少
年
た
ち
を
、
絶
望
の
淵
に
放
っ
て
お
き
た
く
は

あ
り
ま
せ
ん
。
私
た
ち
は
こ
の
治
安
と
統
合
の
問
題
に
、
活
動

の
重
要
な
部
分
を
集
中
さ
せ
な
け
れ
ば
な
り
ま
せ
ん
。
さ
も
な

け
れ
ば
、
共
和
国
の
モ
デ
ル
そ
の
も
の
が
問
わ
れ
る
こ
と
に
な

り
ま
す
。（Le M

onde, 1999: 7

）

ジ
ョ
ス
パ
ン
政
権
の
政
策
に
つ
い
て
、
ブ
レ
ア
政
権
の
﹁
第
三

の
道
﹂
政
策
と
は
、
英
仏
の
政
治
状
況
の
違
い
も
あ
り
、
国
際
的

な
政
治
会
合
の
場
な
ど
で
は
違
い
が
強
調
さ
れ
つ
つ
も
、
政
策
実

践
の
も
と
で
は
共
通
性
が
多
か
っ
た
と
も
言
わ
れ
て
い
る
（
藤
井
、

さ
れ
た
一
九
九
七
年
六
月
の
国
民
議
会
（
下
院
）
選
挙
の
結
果
、
リ

オ
ネ
ル
・
ジ
ョ
ス
パ
ン
首
相
の
社
会
党
政
権
が
成
立
し
、
コ
ア
ビ
タ

シ
オ
ン
の
状
況
と
な
っ
た
。

ジ
ョ
ス
パ
ン
内
閣
の
最
大
の
政
策
課
題
は
、
欧
州
単
一
通
貨
ユ
ー

ロ
導
入
を
目
前
に
控
え
た
経
済
・
財
政
政
策
の
も
と
で
の
雇
用
対
策

で
あ
り
、そ
れ
に
次
ぐ
の
が
治
安
対
策
で
あ
っ
た
と
言
わ
れ
る
。﹁
人

間
味
の
あ
る
政
策
﹂
を
掲
げ
る
ジ
ョ
ス
パ
ン
政
権
で
は
、
前
政
権
で

制
定
さ
れ
た
移
民
規
制
法
に
よ
る
移
民
管
理
が
部
分
的
に
せ
よ
緩
和

さ
れ
て
い
っ
た
一
方
で
、﹁
郊
外
の
移
民
﹂
の
イ
メ
ー
ジ
と
結
び
つ

け
ら
れ
た
治
安
対
策
は
、
む
し
ろ
継
続
さ
れ
て
い
っ
た
（
参
照
：
渡

邊
、
一
九
九
九
、
岡
田
、
二
〇
〇
〇
）。

そ
う
し
た
な
か
、﹃
ル
・
モ
ン
ド
﹄
紙
（Le M

onde

）
に
よ
る
ジ
ョ

ス
パ
ン
首
相
へ
の
一
九
九
九
年
一
月
七
日
の
年
頭
イ
ン
タ
ビ
ュ
ー
記

事
で
は
、
コ
ア
ビ
タ
シ
オ
ン
下
の
シ
ラ
ク
大
統
領
と
は
次
期
大
統
領

選
挙
の
対
立
候
補
で
あ
る
こ
と
も
意
識
さ
せ
る
内
容
の
も
と
、
シ
ラ

ク
が
同
年
の
年
頭
演
説
で
言
及
し
た
治
安
対
策
に
つ
い
て
回
答
す
る

な
か
で
﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
批
判
が
な
さ
れ
て
い
る
。

私
た
ち
が
政
権
に
就
い
た
と
き
、
治
安
の
問
題
に
つ
い
て
主

張
し
ま
し
た
。
予
防
（prévenir

）
と
処
罰
（sanctionner

）
は

私
た
ち
が
お
こ
な
う
活
動
の
二
つ
の
柱
で
す
。
こ
の
問
題
︹
貧

困
地
区
の
犯
罪
︺
は
、
無
秩
序
な
都
市
計
画
、
家
庭
崩
壊
、
社

会
的
貧
困
、
ま
た
そ
れ
ら
の
都
市
に
住
む
若
者
の
一
部
の
統
合
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ど
を
経
て
、
政
治
言
説
の
う
え
で
も
重
要
な
主
題
で
あ
り
続
け
て

き
た
。
二
〇
〇
七
年
に
シ
ラ
ク
の
後
任
と
し
て
選
出
さ
れ
た
ニ
コ

ラ
・
サ
ル
コ
ジ
大
統
領
も
ま
た
、
内
相
時
代
の
一
九
九
三
年
に
﹁
サ

ル
コ
ジ
法
﹂
と
呼
ば
れ
る
﹁
国
内
治
安
法
（Loi pour la sécurité 
intérieure

）﹂
を
成
立
さ
せ
て
い
る
が
、
そ
の
サ
ル
コ
ジ
は
大
統
領

就
任
後
の
二
〇
〇
七
年
一
一
月
に
、
翌
月
に
発
表
が
予
定
さ
れ
て

い
た
﹁
二
〇
〇
八
年
社
会
﹃
大
改
革
﹄
ア
ジ
ェ
ン
ダ
（agenda des 

“grandes réform
es ” sociales de 2008

）﹂
に
関
す
る
テ
レ
ビ
・
イ

ン
タ
ビ
ュ
ー︶

16
︵

の
記
事
の
な
か
で
、﹁
郊
外
の
暴
動
（Les ém

eutes en 
banlieu

）﹂
と
失
業
率
の
高
さ
を
結
び
つ
け
た
質
問
に
対
し
て
、﹁
失

業
者
が
み
な
警
官
や
憲
兵
に
発
砲
す
る
わ
け
で
は
な
い
。
そ
ん
な
話

は
止
め
に
し
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。
⋮
⋮
私
た
ち
が
説
明
で
き
な
い

こ
と
（l ’inexplicable

）
を
説
明
（expliquer

）
し
よ
う
と
す
る
と
、

言
い
訳
で
き
な
い
こ
と
（l ’inexcusable

）
を
言
い
訳
（excuser

）

し
よ
う
と
す
る
こ
と
に
な
る
﹂（Libération, 2007; cf. B

randm
ayr, 

2021: 4

）
と
答
え
て
い
る
。

そ
し
て
﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
批
判
が
フ
ラ
ン
ス
で
ふ
た
た
び
浮

上
す
る
き
っ
か
け
と
な
っ
た
の
は
、
二
〇
一
五
年
一
月
七
日
に
発
生

し
た
シ
ャ
ル
リ
・
エ
ブ
ド
社
襲
撃
事
件
と
、
ユ
ダ
ヤ
食
品
専
門
ス
ー

パ
ー
の
イ
ペ
ル
・
カ
シ
ェ
ル
人
質
事
件
な
ど
、
一
連
の
テ
ロ
事
件
で

あ
っ
た
（cf. Faura et al., 2016; Latta, 2016

）。

二
〇
一
四
年
に
フ
ラ
ン
ソ
ワ
・
オ
ラ
ン
ド
大
統
領
の
も
と
首
相
に

就
任
し
た
社
会
党
の
マ
ニ
ュ
エ
ル
・
ヴ
ァ
ル
ス
首
相
は
、
こ
の
事
件

二
〇
〇
五
）。
そ
し
て
上
記
の
よ
う
に
、
同
じ
く
自
己
責
任
論
と
結

び
つ
け
て
、ブ
レ
ア
首
相
か
ら
は
﹁
言
い
訳
の
文
化
﹂
批
判
が
、ジ
ョ

ス
パ
ン
首
相
か
ら
は
﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
批
判
が
な
さ
れ
て
い
る
。

な
お
、
社
会
学
者
で
ジ
ョ
ス
パ
ン
首
相
の
こ
の
発
言
に
い
ち
早
く

注
目
し
た
ロ
イ
ッ
ク
・
ヴ
ァ
カ
ン
（W

acquant, 2000

）
は
、
こ
こ

に
見
ら
れ
る
自
己
責
任
論
の
先
駆
け
と
し
て
、
米
国
の
ジ
ョ
ー
ジ
・

Ｈ
・
Ｗ
・
ブ
ッ
シ
ュ
大
統
領
が
一
九
八
九
年
に
連
邦
警
察
で
の
会
見

で
お
こ
な
っ
た
以
下
の
発
言
を
挙
げ
て
い
る︶

15
︵

。

私
た
ち
は
犯
罪
を
犯
罪
者
で
は
な
く
社
会
の
せ
い
に
す
る

（blam
e crim

e on society rather than the crim
inal

）
と
い
う

卑
劣
な
傾
向
を
正
す
た
め
に
、
声
を
上
げ
な
け
れ
ば
な
ら
な

い
⋮
⋮
。
私
は
大
多
数
の
ア
メ
リ
カ
人
と
同
じ
よ
う
に
、
社
会

そ
の
も
の
が
犯
罪
を
引
き
起
こ
す
の
で
は
な
く
、
犯
罪
者
が
犯

罪
を
引
き
起
こ
す
（society itself doesn ’t cause the crim

e – 
crim

inals cause the crim
e

）
と
い
う
こ
と
に
ま
ず
同
意
す
る

こ
と
で
、
よ
り
安
全
な
社
会
を
築
き
始
め
る
こ
と
が
で
き
る
と

信
じ
て
い
る
。（B

ush, 1990b: 747

）

フ
ラ
ン
ス
で
は
ジ
ョ
ス
パ
ン
政
権
以
前
の
一
九
八
〇
年
代
半

ば
頃
よ
り
、﹁
郊
外
﹂
の
と
り
わ
け
移
民
に
出
自
を
も
つ
若
者
と

結
び
つ
け
ら
れ
て
論
じ
ら
れ
て
き
た
治
安
問
題
で
あ
る
が
（
参

照
：
森
、
二
〇
一
六
：
一
三
―
六
）、
二
〇
〇
五
年
郊
外
暴
動
な
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「社会学的言い訳」批判とはいかなる批判か

る
社
会
的
、
社
会
学
的
、
文
化
的
な
言
い
訳
も
存
在
し
な
い

（A
ucune excuse sociale, sociologique ni culturelle !

）。
私

た
ち
の
国
で
は
、
自
分
た
ち
の
同
胞
を
攻
撃
す
る
た
め
に
武
器

を
取
る
こ
と
を
正
当
化
す
る
も
の
は
何
も
な
い
。（A

ssem
blée 

nationale, 2016

）

ヴ
ァ
ル
ス
首
相
は
一
一
月
二
六
日
の
元
老
院
（
上
院
）
で
の
政
府

答
弁
に
お
い
て
も
、
以
下
の
よ
う
に
訴
え
て
い
る
。

す
で
に
起
き
た
こ
れ
ら
の
事
件
に
つ
い
て
、
文
化
的
あ
る

い
は
社
会
学
的
な
言
い
訳
と
説
明
（excuses et explications 

culturelles ou sociologiques

）
を
ず
っ
と
探
し
て
い
る
人
び

と
に
、
私
は
う
ん
ざ
り
し
て
い
る
。

も
ち
ろ
ん
私
た
ち
の
優
先
課
題
が
若
者
に
あ
る
の
は
間
違
い

な
く
、
政
府
の
関
心
も
そ
こ
に
あ
る
。
し
か
し
、
何
も
言
い
訳

＝
免
責
（excuser

）
さ
れ
る
べ
き
で
は
な
く
、
私
た
ち
の
誰

も
そ
の
点
を
混
同
し
て
い
な
い
。（D

irection de l ’inform
ation 

légale et adm
inistrative, 2015

）

以
上
の
ヴ
ァ
ル
ス
首
相
の
答
弁
に
も
象
徴
さ
れ
て
い
る
よ
う
に
、

そ
れ
ま
で
は
慎
重
な
姿
勢
を
と
っ
て
い
た
オ
ラ
ン
ド
政
権
も
、
こ
の

同
時
多
発
テ
ロ
事
件
を
機
に
治
安
強
化
の
政
策
に
か
じ
を
切
っ
た
と

言
わ
れ
て
い
る
（
参
照
：
丸
岡
、
二
〇
一
六; Truong, 2020

）。

直
後
の
二
〇
一
五
年
一
月
一
三
日
に
開
会
さ
れ
た
国
民
議
会
で
、﹁
フ

ラ
ン
ス
は
テ
ロ
リ
ズ
ム
、
ジ
ハ
ー
ド
主
義
、
イ
ス
ラ
ム
原
理
主
義
に

対
す
る
戦
い
の
な
か
に
あ
る
。︹
し
か
し
︺
フ
ラ
ン
ス
は
宗
教
に
対
す

る
戦
い
の
な
か
に
あ
る
の
で
は
な
く
、
イ
ス
ラ
ム
教
や
イ
ス
ラ
ム
教

徒
と
の
闘
い
の
な
か
に
あ
る
の
で
は
な
い
﹂と
宣
言
し
た（A

ssem
blée 

nationale, 2015

）。
オ
ラ
ン
ド
大
統
領
も
そ
の
時
点
で
は
抑
制
的
な

対
応
を
と
り
、移
民
に
出
自
を
も
つ
者
が
多
い﹁
郊
外
の
若
者（jeunes 

de banlieue

）﹂
た
ち
の
貧
困
と
犯
罪
や
事
件
と
の
結
び
つ
き
を
念

頭
に
、
社
会
環
境
の
改
善
に
向
け
た
政
策
を
実
施
し
た
。

し
か
し
、
同
年
一
一
月
一
三
日
に
バ
タ
ク
ラ
ン
劇
場
襲
撃
事
件
を

始
め
と
す
る
、
百
名
以
上
の
死
者
を
出
し
た
パ
リ
同
時
多
発
テ
ロ
事

件
が
起
き
た
後
、
そ
の
ヴ
ァ
ル
ス
首
相
は
一
一
月
二
五
日
に
開
会
さ

れ
た
国
民
議
会
で
、
住
民
に
年
少
の
犠
牲
者
が
い
た
、
ヴ
ァ
ル
＝

ド
ワ
ー
ズ
県
ド
モ
ン
町
長
を
務
め
る
共
和
党
議
員
の
ジ
ェ
ロ
ー
ム
・

シ
ャ
ル
チ
エ
に
よ
る
、﹁︹
少
年
の
葬
儀
に
参
列
し
た
あ
と
で
︺
私
は

二
つ
の
感
情
に
襲
わ
れ
た
。
彼
の
命
が
損
な
わ
れ
た
こ
と
⋮
⋮
へ
の

悲
し
み
と
、
⋮
⋮
私
に
は
テ
ロ
リ
ス
ト
の
た
め
の
言
い
訳
（excuses 

aux terroristes

）
を
探
し
て
い
る
よ
う
に
聞
こ
え
る
人
び
と
に
対
す

る
、怒
り
で
あ
る
。
⋮
⋮
︹
こ
の
事
件
に
︺
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
は
な
く
、

殺
人
者
た
ち
が
い
る
だ
け
だ
﹂と
い
う
発
言
に
続
く
質
問
に
対
し
て
、

賛
意
を
示
し
て
以
下
の
よ
う
に
答
え
て
い
る
。

い
か
な
る
言
い
訳
も
探
す
べ
き
で
は
な
い
。
⋮
⋮
い
か
な
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の
意
義
は
損
な
わ
れ
、
奪
い
取
ら
れ
、
グ
ロ
テ
ス
ク
な
も
の
に

変
え
ら
れ
て
い
る
。（Val, 2015: 89

）

ま
た
、﹃
シ
ャ
ル
リ
・
エ
ブ
ド
﹄
誌
の
元
コ
ラ
ム
ニ
ス
ト
で
あ
っ

た
カ
ロ
リ
ー
ヌ
・
フ
レ
ス
ト
も
、同
社
襲
撃
事
件
後
の
イ
ン
タ
ビ
ュ
ー

の
な
か
で
、﹁
過
激
派
や
テ
ロ
リ
ス
ト
と
な
っ
た
人
び
と
に
対
す
る

社
会
学
的
言
い
訳
を
見
つ
け
出
し
て
き
て
も
、
レ
イ
シ
ズ
ム
を
減
ら

す
こ
と
は
で
き
な
い
﹂
と
答
え
て
い
る
（V

écrin, 2015

）。

三
‐
二　

�

フ
ラ
ン
ス
に
お
け
る
「
社
会
学
的
言
い
訳
」
批
判

に
対
す
る
社
会
学
者
の
応
答

以
上
の
主
に
政
治
言
説
に
お
け
る
﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
批
判
に

対
し
て
、フ
ラ
ン
ス
の
社
会
学
者
た
ち
は
そ
の
つ
ど
応
答
し
て
き
た
。

ま
ず
、
ロ
イ
ッ
ク
・
ヴ
ァ
カ
ン
は
﹁﹃
社
会
学
的
言
い
訳
﹄
と
﹃
自

己
責
任
﹄﹂
と
い
う
記
事
の
な
か
で
、新
自
由
主
義
の
経
済
学
が
﹁
経

済
的
な
も
の
﹂と﹁
社
会
的
な
も
の
﹂を
完
全
に
分
断
さ
せ
た
よ
う
に
、

そ
の
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
の
も
と
に
あ
る
刑
罰
政
策
が
米
国
発
、
英
国
経

由
で
欧
州
大
陸
に
波
及
す
る
な
か
で
、﹁（
社
会
的
）
環
境
﹂
と
﹁（
犯

罪
的
）
行
為
﹂、犯
罪
の
﹁
原
因
﹂
と
﹁
結
果
﹂、﹁（
説
明
︹expliquer

︺

す
る
）
社
会
学
﹂
と
﹁（
規
制
︹réguler

︺
し
処
罰
︹sanctionner

︺

す
る
）
法
﹂
と
を
完
全
に
分
離
さ
せ
る
思
想
が
浸
透
し
た
と
し
て
、

先
の
ジ
ョ
ス
パ
ン
に
よ
る
﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
批
判
の
発
言
を
引

用
し
た
あ
と
で
、
こ
の
よ
う
に
記
し
て
い
る
。

加
え
て
、
シ
ャ
ル
リ
・
エ
ブ
ド
社
襲
撃
事
件
以
前
に
同
誌
の
編
集

長
で
あ
っ
た
フ
ィ
リ
ッ
プ
・
ヴ
ァ
ル
も
、
襲
撃
事
件
後
に
公
刊
し

た
﹃
非
文
化
へ
の
不
満︶

17
︵

﹄
の
な
か
で
、
後
に
見
る
ベ
ル
ナ
ー
ル
・
ラ

イ
ー
ル
が
、
政
治
家
に
よ
る
﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
批
判
や
﹁
言
い

訳
の
文
化
﹂
批
判
と
同
様
の
批
判
と
見
な
し
言
及
し
て
い
る
よ
う
に

（Laihre, 2016: 9-10, 129-68; cf. D
urand, 2016

）、
初
め
に
ピ
エ
ー

ル
・
ブ
ル
デ
ュ
ー
や
ヴ
ァ
カ
ン
な
ど
の
名
を
挙
げ
て
﹁
社
会
学
主
義

（sociologism
e

）﹂
批
判
を
お
こ
な
っ
て
お
り
（Val, 2015: 29-34

）、

そ
の
な
か
で
例
え
ば
以
下
の
よ
う
に
記
し
て
い
る
。

時
間
が
経
て
ば
た
つ
ほ
ど
、
ま
す
ま
す
私
た
ち
は
知
識
人
―

―
そ
し
て
特
に
社
会
学
者
―
―
が
、
問
題
は
個
人
で
は
な
く
、

社
会
が
個
人
を
扱
う
方
法
に
あ
る
、
と
説
明
す
る
発
言
を
公
け

に
お
こ
な
う
の
を
耳
に
す
る
よ
う
に
な
っ
た
。﹁
郊
外
の
若
者
﹂

の
き
わ
め
て
異
常
で
、
暴
力
的
で
、
退
行
的
な
行
為
が
す
べ
て

貨
幣
社
会
の
、
つ
ま
り
富
裕
層
と
支
配
者
か
ら
な
る
社
会
の
影

響
に
よ
る
も
の
と
し
て
提
示
さ
れ
、
そ
の
社
会
が
貧
し
い
人
び

と
を
非
行
、
犯
罪
、
あ
る
い
は
テ
ロ
行
為
を
選
ぶ
よ
う
追
い
込

ん
で
い
る
と
い
う
。
こ
こ
か
ら
想
起
さ
れ
る
の
は
、
非
行
と
は

抑
圧
社
会
に
よ
る
純
粋
な
発
明
で
あ
る
、
と
い
う
フ
ー
コ
ー
の

テ
ー
ゼ
で
あ
る
。
フ
ー
コ
ー
に
よ
る
こ
う
し
た
社
会
批
判
の
意

義
は
疑
う
余
地
が
な
い
が
、
こ
の
テ
ー
ゼ
が
誇
張
さ
れ
、
唯
一

の
正
当
な
テ
ー
ゼ
で
あ
る
と
主
張
さ
れ
る
こ
と
に
よ
っ
て
、
そ
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二
〇
世
紀
を
と
お
し
て
大
学
の
な
か
で
社
会
科
学
が
発
展

し
、
ま
す
ま
す
多
く
の
研
究
成
果
が
学
術
領
域
の
外
に
い
る
読

者
た
ち
の
手
に
届
く
も
の
と
な
る
に
つ
れ
て
、
そ
し
て
現
実
に

つ
い
て
の
ゆ
が
め
ら
れ
た
見
方
を
正
し
、
自
分
た
ち
の
研
究
成

果
を
公
共
知
に
し
よ
う
と
い
う
正
当
な
意
志
に
動
機
づ
け
ら
れ

て
、
研
究
者
た
ち
が
ま
す
ま
す
公
共
圏
に
関
与
す
る
よ
う
に
な

る
に
つ
れ
て
、﹁
社
会
学
的
言
い
訳
（excuse sociologique

）﹂

と
い
う
主
題
や
、﹁
自
己
責
任
（responsabilité individuelle

）﹂

や
﹁
自
由
﹂
あ
る
い
は
﹁
自
由
意
志
﹂
を
再
確
認
す
る
動
き
が

現
れ
て
い
る
の
を
私
た
ち
は
目
に
し
て
い
る
。
社
会
科
学
は
そ

れ
と
同
時
に
、
戦
う
べ
き
主
な
敵
と
し
て
、
最
も
激
し
い
攻
撃

の
的
に
な
っ
て
い
る
。（Lahire, 2016: 15

）

さ
ら
に
﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
批
判
に
つ
い
て
は
、﹁
理
解
﹂
と

結
び
つ
け
て
以
下
の
よ
う
に
述
べ
て
い
る
。

四
〇
年
ほ
ど
前
か
ら
、
と
は
い
え
激
し
く
な
っ
た
の
は
こ
の

二
〇
年
の
あ
い
だ
で
あ
る
が
、
こ
の
科
学
［
社
会
学
］
は
、
非

行
、
治
安
の
動
揺
、
犯
罪
、
テ
ロ
リ
ズ
ム
と
同
時
に
、
落
ち
こ

ぼ
れ
、
迷
惑
行
為
、
不
登
校
を
正
当
化
し
た
り
、
そ
れ
ら
に
言

い
訳
を
与
え
た
り
す
る
と
し
て
非
難
さ
れ
て
き
た
。こ
う
し
て
、

法
と
科
学
を
混
同
し
て
、﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
と
呼
ば
れ
る

も
の
を
責
め
立
て
る
人
び
と
は
、
理
解
す
る
（com

prendre

）

こ
こ
で
は
集
合
的
な
諸
原
因
（causes collectives

）
が
、

個
人
に
対
す
る
処
罰
（sanctions individuelles

）
を
よ
り
正

当
化
し
や
す
い
よ
う
に
、﹁
言
い
訳
﹂
の
地
位
に
ま
で
引
き
下

げ
ら
れ
て
い
る
。
個
人
へ
の
処
罰
は
、
非
行
行
為
を
産
み
出
す

メ
カ
ニ
ズ
ム
に
対
し
て
ま
っ
た
く
影
響
力
を
も
た
な
い
こ
と
が

確
か
で
あ
り
、（
選
挙
で
票
を
得
る
た
め
に
）
国
家
の
権
威
を

象
徴
的
に
再
確
認
し
、
刑
罰
部
門
を
実
質
的
に
強
化
し
、
そ
し

て
社
会
福
祉
部
門
を
削
減
す
る
、
と
い
う
働
き
だ
け
を
担
っ
て

い
る
。こ
の
主
張
に
米
国
の
ブ
ッ
シ
ュ
大
統
領（
あ
る
い
は
レ
ー

ガ
ン
で
も
）
の
数
多
の
演
説
で
述
べ
ら
れ
て
い
る
の
と
同
じ
、

個
人
主
義
と
自リ

ベ

ラ

ル

由
主
義
の
哲
学
が
見
出
さ
れ
る
こ
と
は
驚
く
べ

き
こ
と
で
は
な
い
。（W

acquant, 2000: 16
）

そ
し
て
ベ
ル
ナ
ー
ル
・
ラ
イ
ー
ル
は
、
上
述
ヴ
ァ
ル
ス
の
﹁
社
会

学
的
言
い
訳
﹂
批
判
や
、
ヴ
ァ
ル
の
﹁
社
会
学
主
義
﹂
批
判
な
ど
を

受
け
て
、﹃
社
会
学
の
た
め
に
―
―
そ
し
て
﹁
言
い
訳
の
文
化
﹂
に

終
止
符
を
打
つ
た
め
に
﹄
と
題
し
た
著
書
の
な
か
で
、﹁
言
い
訳
な

き
社
会
学
﹂
の
主
張
を
お
こ
な
っ
て
い
る
。

ラ
イ
ー
ル
は
ま
ず
、
こ
う
し
た
言
説
が
登
場
し
た
背
景
と
し
て
、

特
に
フ
ラ
ン
ス
を
念
頭
に
社
会
学
者
を
含
む
社
会
科
学
者
た
ち
が
公

け
の
場
で
発
言
を
す
る
よ
う
に
な
っ
た
こ
と
と
、
他
方
で
そ
の
研
究

成
果
が
大
学
外
か
ら
広
く
ア
ク
セ
ス
で
き
る
よ
う
に
な
っ
た
こ
と
を

挙
げ
て
い
る
。
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る
フ
ェ
デ
リ
コ
・
ブ
ラ
ン
ド
マ
イ
ヤ
ー
（B

randm
ayr, 2021a; cf. 

B
randm

ayr, 2018, 2021b

）
は
、
以
下
の
よ
う
に
解
説
し
て
い
る
。

二
〇
一
五
年
に
フ
ラ
ン
ス
を
襲
っ
た
テ
ロ
リ
ス
ト
に
よ
る
攻

撃
は
、
こ
の
国
の
知
識
人
界
全
体
に
影
響
を
及
ぼ
し
た
。
最
も

重
大
な
こ
と
の
ひ
と
つ
は
、
そ
の
襲
撃
に
つ
い
て
の
社
会
学
的

説
明
（sociological explanations

）
が
テ
ロ
リ
ス
ト
に
と
っ

て
の
言
い
訳
や
正
当
化
（excuses and justifications

）
と
な
っ

て
い
る
か
否
か
を
め
ぐ
っ
て
な
さ
れ
る
に
及
ん
だ
、
広
い
論
争

で
あ
っ
た
。
著
名
な
政
治
家
や
評
論
家
が
社
会
学
的
説
明
は
そ

の
種
の
性
質
を
も
つ
と
主
張
し
た
一
方
で
、
社
会
学
者
た
ち
は

主
に
三
つ
の
方
法
で
応
答
し
た
。
第
一
に
、
ほ
と
ん
ど
の
社
会

学
者
は
そ
の
主
張
を
否
定
し
た
。
第
二
に
、
一
部
の
社
会
学
者

た
ち
は
言
い
訳
と
い
う
軽
蔑
的
な
ラ
ベ
ル
を
再
流
用
し
、
第

三
に
、
別
の
社
会
学
者
た
ち
は
批
判
を
受
け
入
れ
、
社
会
学
の

改
革
を
求
め
た
。
以
上
の
認
識
論
的
立
場
は
、
フ
ラ
ン
ス
に
お

け
る
﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
を
め
ぐ
る
長
い
論
争
の
歴
史
を

研
究
し
、
フ
ラ
ン
ス
社
会
学
を
力
と
闘
争
の
場
＝
界
（field of 

forces and struggles

）と
し
て
分
析
す
る
こ
と
に
よ
っ
て
の
み
、

適
切
に
理
解
す
る
こ
と
が
で
き
る
。（B

randm
ayr, 2021a: 1

）

ブ
ラ
ン
ド
マ
イ
ヤ
ー
（B

randm
ayr, 2021a: 13-5

）
は
﹁
社
会
学

的
言
い
訳
﹂
批
判
に
対
す
る
社
会
学
者
の
反
応
に
見
ら
れ
る
と
す
る

こ
と
が
、
責
任
を
解
除
し
て
言
い
訳
を
与
え
る
（excuser en 

déresponsabilisant

）
一
つ
の
仕
方
で
あ
る
と
考
え
て
い
る
。

（Lahire, 2016: 9

＝
村
井
、
二
〇
二
〇
：
四
六
）

そ
し
て
ラ
イ
ー
ル
は
、﹁
理
解
す
る
こ
と
﹂
が
何
の
役
に
立
つ
の

か
と
い
う
問
い
に
対
し
て
、
以
下
の
よ
う
に
答
え
て
い
る
。

そ
の
よ
う
な
質
問
に
対
し
て
な
し
う
る
回
答
を
要
約
す
る

と
、
ま
ず
、
理
解
す
る
こ
と
は
、
結
局
の
と
こ
ろ
、
隔
離
（
投

獄
す
る
こ
と
、
遠
ざ
け
る
こ
と
、
精
神
科
に
閉
じ
込
め
る
こ
と
）

や
他
者
の
破
壊
（
死
の
苦
し
み
）
と
は
違
っ
た
仕
方
で
問
題
を

解
決
す
る
の
に
役
立
つ
と
言
え
る
だ
ろ
う
。
世
界
に
対
し
て
距

離
を
と
る
こ
と
は
、
誰
も
が
、
非
行
や
犯
罪
行
為
、
そ
し
て
こ

れ
ら
の
行
為
の
張
本
人
の
﹁
パ
ー
ソ
ナ
リ
テ
ィ
﹂
に
目
が
釘
づ

け
に
な
っ
て
い
る
と
き
に
、
一
つ
の
問
題
の
全
体
を
考
慮
に
入

れ
る
こ
と
を
可
能
に
す
る
。
こ
う
し
た
距
離
化
や
問
題
の
脱
個

人
化
（déindividualisation

）
だ
け
が
、
集
合
的
で
永
続
的
な

解
決
を
考
え
る
こ
と
を
可
能
に
す
る
。
お
そ
ら
く
社
会
科
学
の

主
要
な
政
治
的
教
訓
の
一
つ
は
そ
こ
に
あ
る
だ
ろ
う
。（Lahire, 

2016: 45

＝
村
井
、
二
〇
二
〇
：
四
六
）

こ
う
し
た
ラ
イ
ー
ル
ら
の
反
応
に
対
し
て
、﹁
フ
ラ
ン
ス
社
会
学

に
お
け
る
説
明
と
言
い
訳
﹂
と
題
し
て
こ
の
論
争
を
ま
と
め
て
い
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四　

�「
社
会
学
的
言
い
訳
」
批
判
と
「
社
会
学
的
説
明
」

批
判

上
述
の
ブ
ラ
ン
ド
マ
イ
ヤ
ー
が
記
し
て
い
る
よ
う
に
、﹁
社
会
学

的
言
い
訳
﹂
批
判
の
言
説
は
、そ
れ
ら
の
言
説
が
﹁
社
会
学
的
説
明
﹂

と
見
な
し
て
い
る
も
の
を
批
判
の
対
象
と
し
て
い
る
。
こ
こ
で
は
そ

れ
に
類
す
る
批
判
に
つ
い
て
、
も
う
少
し
事
例
を
挙
げ
て
考
え
て
お

き
た
い
。

ま
ず
、
よ
く
知
ら
れ
て
い
る
よ
う
に
マ
ッ
ク
ス
・
ヴ
ェ
ー
バ
ー

は
﹃
社
会
学
の
基
礎
概
念
﹄
の
冒
頭
で
、﹁
社
会
学
﹂
と
い
う
言
葉

に
よ
っ
て
﹁
社
会
的
行
為
を
解
釈
に
よ
っ
て
理
解
す
る
と
い
う
方
法

で
社
会
的
行
為
の
過
程
お
よ
び
結
果
を
因
果
的
に
説
明
（ursächlich 

erklären

）
し
よ
う
と
す
る
科
学
を
指
す
﹂（W

eber, 1985a: 542

＝

一
九
七
二
：
八
）
と
宣
言
し
て
い
た
。
そ
れ
に
な
ら
っ
て
社
会
学
的

説
明
を
、
特
定
の
社
会
的
行
為
（
や
、
よ
り
大
き
な
社
会
現
象
な
ど
）

と
い
う
﹁
結
果
﹂
と
、特
定
の
﹁
原
因
﹂
を
結
び
つ
け
る
﹁
因
果
帰
属
﹂

（
参
照
：W

eber, 1906

＝
一
九
六
五︶

18
︵

）の
作
業
と
見
な
す
な
ら
ば
、﹁
社

会
学
的
言
い
訳
﹂
批
判
は
、
そ
の
作
業
に
含
ま
れ
る
因
果
帰
属
と
し

て
の
社
会
学
的
帰
属
に
向
け
ら
れ
た
批
判
と
考
え
ら
れ
る
。

そ
の
社
会
学
的
説
明
に
関
し
て
は
、
一
九
五
〇
年
代
に
ジ
ョ
ル

ジ
ュ
・
ギ
ュ
ル
ヴ
ィ
ッ
チ
が
す
で
に
、﹁
社
会
学
の
危
機
﹂
と
い
う

も
の
が
あ
る
と
す
れ
ば
、そ
れ
は
﹁
社
会
学
に
お
け
る
説
明
の
危
機
﹂

（la crise de l ’explication en sociologie

）
で
あ
り
、
そ
こ
で
は
歴

﹁
否
定
﹂﹁
再
流
用
﹂﹁
改
革
﹂
の
三
つ
の
立
場
に
つ
い
て
、（
一
）﹁
社

会
的
な
力
に
帰
属
さ
れ
る
因
果
的
な
力
（causal pow

er attributed 
to social forces

）﹂
対
﹁
自
由
意
志
に
帰
属
さ
れ
る
因
果
的
な
力
﹂

の
ど
ち
ら
を
強
調
す
る
か
（﹁
決
定
論
﹂
対
﹁
主
意
主
義
﹂）、（
二
）

﹁
政
治
的
影
響
力
﹂
に
対
す
る
﹁
科
学
的
知
識
﹂
の
﹁
責
任
﹂
対
﹁
自

律
性
﹂
の
ど
ち
ら
を
強
調
す
る
か
（﹁
一
元
論
﹂
対
﹁
二
元
論
﹂）
と

い
う
二
つ
の
次
元
を
も
と
に
分
類
し
た
う
え
で
（
否
定
＝
決
定
論
×

二
元
論
、
再
流
用
＝
決
定
論
×
一
元
論
、
改
革
＝
主
意
主
義
×
二
元

論
）、
そ
の
立
場
の
違
い
の
背
景
に
は
、
ブ
ル
デ
ュ
ー
派
の
ア
プ
ロ
ー

チ
が
優
勢
で
あ
る
フ
ラ
ン
ス
社
会
学
の
主
流
派
に
位
置
し
て
い
る
か

（
特
に
ラ
イ
ー
ル
を
含
む
﹁
否
定
﹂
の
立
場
）、
そ
れ
と
も
そ
の
現
状

に
不
満
を
も
ち
、
他
の
ア
プ
ロ
ー
チ
に
よ
り
開
か
れ
る
べ
き
と
考
え

て
い
る
か
、と
い
う
対
立
が
見
ら
れ
る
と
し
て
い
る
（
特
に
﹁
改
革
﹂

の
立
場
）。

さ
ら
に
そ
の
著
者
は
、
以
上
の
社
会
学
者
の
立
場
と
政
治
的
影
響

力
と
に
関
連
し
て
、
社
会
学
者
が
犯
罪
に
関
す
る
政
策
に
影
響
を
与

え
よ
う
と
す
れ
ば
す
る
ほ
ど
、
犯
罪
行
為
に
対
す
る
﹁
責
任
の
帰
属

（attributions of responsibility

）﹂
に
言
及
せ
ざ
る
を
え
ず
、
そ
れ

が
﹁
言
い
訳
﹂
と
し
て
機
能
し
て
い
る
と
す
る
批
判
を
呼
び
込
む
引

き
金
と
な
っ
て
い
る
、
と
見
て
い
る
（B

randm
ayr, 2021b: 16

）。
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が
り
を
も
扱
う
﹁
連
ア
ソ
シ
エ
ー
シ
ョ
ン
ズ

関
の
社
会
学
﹂
と
を
区
別
し
、
後
者
を
推

奨
し
て
い
る
（Latour, 2005: 8-9

＝
二
〇
一
九
＝
二
一
―
二
）。

﹁
社
会
的
な
も
の
の
社
会
学
﹂
に
よ
る
﹁
社
会
的
説
明
﹂
に
対
す

る
ラ
ト
ゥ
ー
ル
の
批
判
は
、
特
に
そ
の
﹁
ラ
デ
ィ
カ
ル
な
一
分
派
﹂

で
あ
る
﹁
批
判
社
会
学
（critical sociology

）﹂
に
向
け
ら
れ
て
お

り
（Latour, 2005: 8-9

＝
二
〇
一
九
＝
二
一
―
二
）、
具
体
的
に
は

ピ
エ
ー
ル
・
ブ
ル
デ
ュ
ー
や
彼
の
影
響
を
受
け
た
諸
学
説
が
念
頭
に

あ
る
（
参
照
：
磯
、
二
〇
二
〇
：
三
六
五
―
七
二
）。
し
か
し
そ
の

ブ
ル
デ
ュ
ー
も
ま
た︶

20
︵

、
大
ま
か
に
言
え
ば
ポ
ス
ト
マ
ル
ク
ス
主
義
や

ポ
ス
ト
構
造
主
義
の
時
代
に
あ
っ
て
、﹁
主
体
な
き
構
造
主
義
か
主

体
の
哲
学
か
と
い
う
こ
の
二
者
択
一
を
抜
け
出
す
﹂
た
め
に
﹁
ハ

ビ
ト
ゥ
ス
﹂
概
念
を
提
起
す
る
な
ど
（B

ourdieu, 1987: 20-2

＝

一
九
九
一
：
二
〇
―
四
）、
い
わ
ば
構
造
決
定
論
や
、
行
為
者
の
主

体
性
か
社
会
構
造
の
規
定
性
か
と
い
う
主
客
二
元
論
に
対
す
る
批
判

の
う
え
に
自
説
を
展
開
し
て
お
り
、
あ
ら
た
め
て
行
為
者
の
行
為
者

性
や
主
体
性
を
ど
の
よ
う
に
評
価
し
社
会
理
論
の
な
か
で
捉
え
直
し

て
い
く
か
、
を
盛
ん
に
論
じ
て
い
た
。
ヴ
ァ
カ
ン
や
ラ
イ
ー
ル
ら
に

お
い
て
も
、
そ
の
問
題
圏
が
引
き
継
が
れ
て
い
る
。

そ
う
考
え
る
と
、
政
治
や
よ
り
広
い
社
会
の
な
か
で
は
、
行
為
者

の
あ
る
種
の
﹁
自
由
意
志
﹂
を
、
し
か
も
犯
罪
に
対
す
る
責
任
、
厳

罰
化
の
正
当
化
と
い
う
特
定
の
文
脈
で
訴
え
る﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂

批
判
の
言
説
が
提
起
さ
れ
て
き
た
の
に
対
し
て
、
一
方
で
は
ま
る
で

そ
れ
に
呼
応
す
る
か
の
よ
う
に
社
会
学
や
隣
接
分
野
の
な
か
で
も
、

史
学
を
初
め
と
し
て
外
部
か
ら
こ
の
後
発
の
学
術
分
野
に
対
し
て
、

社
会
的
要
因
に
よ
る
﹁
説
明
の
し
す
ぎ
﹂
や
﹁
誤
っ
た
説
明
﹂
と
そ

れ
ら
の
言
説
が
見
な
す
も
の
に
批
判
が
寄
せ
ら
れ
て
い
る
、
と
述
べ

て
い
た
（G

urvitch, 1956: 3-

︶
19
︵4

）。
そ
し
て
よ
り
近
年
で
は
、ブ
リ
ュ

ノ
・
ラ
ト
ゥ
ー
ル
が
﹃
社
会
的
な
も
の
を
組
み
直
す
﹄
の
な
か
で
、

﹁
本
書
の
ね
ら
い
は
、
社
会
的
な
も
の
を
素
材
や
領
域
の
一
種
と
見

な
せ
な
い
理
由
を
示
す
こ
と
に
あ
り
、
さ
ら
に
は
、
他
の
何
か
し
ら

の
事
態
に
対
し
て
﹁
社
会
的
説
明
（social explanation

）﹂
を
行
お

う
と
す
る
こ
と
に
異
を
唱
え
る
こ
と
に
あ
る
﹂
と
し
て
、社
会
（
学
）

的
説
明
に
対
す
る
批
判
か
ら
﹁
ア
ク
タ
ー
・
ネ
ッ
ト
ワ
ー
ク
・
セ
オ

リ
ー
﹂
の
議
論
を
始
め
て
い
る
（Latour, 2005: 1

＝
二
〇
一
九
：

八
）。
ラ
ト
ゥ
ー
ル
自
身
は
、﹁
社
会
的
説
明
は
、
か
つ
て
は
有
益
で

あ
り
、
お
そ
ら
く
は
欠
か
せ
な
い
も
の
で
あ
っ
た
が
、
今
や
、
そ
の

大
半
は
、
他
な
ら
ぬ
社
会
科
学
の
成
功
の
せ
い
も
あ
っ
て
有
益
で
は

な
く
な
っ
て
い
る
﹂
と
し
た
う
え
で
、
ま
ず
は
﹁
社
会
的
な
領
域
の

構コ

ン

ポ

ジ

シ

ョ

ン

成
／
組
み
上
げ
に
加
わ
る
諸
要
素
﹂、﹁
あ
る
事
態
を
可
能
に
し
て

い
る
ネ
ッ
ト
ワ
ー
ク
﹂
に
加
わ
る
﹁
ア
ク
タ
ー
﹂
を
﹁
記
述
﹂
す
る

こ
と
に
徹
す
る
べ
き
で
あ
っ
て
、﹁
説
明
﹂
を
加
え
る
こ
と
は
む
し

ろ
余
計
で
あ
る
、
と
し
て
い
る
（Latour, 2005: 137

＝
二
〇
一
九

＝
二
五
九
）。
そ
し
て
ラ
ト
ゥ
ー
ル
は
、
特
に
人
間
的
な
も
の
に
限

定
さ
れ
た
狭
義
の
﹁
社
会
的
﹂
な
つ
な
が
り
だ
け
を
扱
っ
て
き
た

﹁
社ザ

・
ソ
ー
シ
ャ
ル

会
的
な
も
の
の
社
会
学
﹂
と
、
狭
い
意
味
で
の
﹁
社
会
的
﹂
な

つ
な
が
り
に
限
定
さ
れ
な
い
、
そ
し
て
非
人
間
的
な
要
素
と
の
つ
な
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of freedom

）、
と
。
ま
た
、
競
争
が
真
に
公
正
な
ら
、
成
功
は

美
徳
と
一
致
す
る
と
い
う
信
念
を
擁
護
す
る
た
め
で
も
あ
る
。

懸
命
に
働
き
、
ル
ー
ル
を
守
っ
て
行
動
す
る
人
び
と
は
、
自
分

が
値
す
る
褒
賞
を
手
に
す
る
は
ず
だ
と
い
う
の
だ
。（Sandel, 

2020: 124

＝
二
〇
二
一
：
一
八
四
）

わ
れ
わ
れ
は
、
ス
ポ
ー
ツ
で
あ
れ
、
人
生
で
あ
れ
、
成
功
は

受
け
継
ぐ
も
の
で
は
な
く
自
ら
獲
得
す
る
も
の
だ
と
信
じ
た
が

る
。
生
ま
れ
つ
き
の
才
能
や
そ
れ
が
も
た
ら
す
優
位
性
は
、
こ

う
し
た
能
力
主
義
的
信
念
に
揺
さ
ぶ
り
を
か
け
る
。
称
賛
や
褒

賞
を
も
た
ら
す
の
は
努
力
だ
け
だ
と
い
う
確
信
に
疑
義
が
生
じ

る
。
こ
う
し
た
事
態
に
当
惑
し
、
わ
れ
わ
れ
は
努
力
と
奮
闘
の

道
徳
的
意
義
を
強
調
す
る
。

⋮
⋮
努
力
を
め
ぐ
る
同
じ
く
誇
大
な
強
調
は
、
ハ
ー
バ
ー
ド

大
学
の
私
の
教
え
子
た
ち
に
も
見
受
け
ら
れ
る
。
彼
ら
は
優
れ

た
才
能
を
持
ち
、
た
い
て
い
は
良
好
な
生
活
環
境
に
恵
ま
れ

て
い
る
に
も
か
か
わ
ら
ず
、
判
で
押
し
た
よ
う
に
、
自
分
が

大
学
に
入
れ
た
の
は
努
力
と
勤
勉
の
お
か
げ
（attribute their 

adm
ission to effort and hard w

ork

）だ
と
言
う
の
だ
。（Sandel, 

2020: 125

＝
二
〇
二
一
：
一
八
五
―
六
）

以
上
の
よ
う
に
、
能
力
主
義
＝
業
績
主
義
を
擁
護
す
る
言
説
で
は
、

自
ら
の
努
力
や
勤
勉
を
強
調
す
る
こ
と
で
、
自
ら
の
成
功
の
正
当
性

構
造
決
定
論
批
判
や
社
会
（
学
）
的
説
明
批
判
が
出
て
き
て
い
る
、

と
見
る
こ
と
が
で
き
る
。

そ
し
て
も
う
一
つ
、
と
り
わ
け
社
会
（
学
）
的
説
明
に
対

す
る
学
術
外
か
ら
の
近
年
の
批
判
の
例
と
し
て
、
い
わ
ゆ
る

能メ

リ

ト

ク

ラ

シ

ー

力
主
義
＝
業
績
主
義
を
そ
れ
に
対
す
る
批
判
か
ら
擁
護
し
よ
う
と

い
う
言
説
が
あ
る
。

例
え
ば
政
治
哲
学
者
の
マ
イ
ケ
ル
・
サ
ン
デ
ル
は
﹃
能
力
の
専
制

支
配
﹄
の
な
か
で
、
ア
メ
リ
カ
の
大
学
全
体
や
特
に
名
門
大
学
へ
の

進
学
に
出
身
家
庭
の
所
得
格
差
が
大
き
く
関
係
し
て
い
る
こ
と
に
象

徴
さ
れ
る
よ
う
に
、
こ
れ
だ
け
社
会
に
不
平
等
が
大
き
く
、
そ
の
不

平
等
の
要
因
と
し
て
﹁
現
代
の
主
要
な
公
共
哲
学
が
能
力
主
義
的
想

定
を
拒
否
し
て
い
る
に
も
か
か
わ
ら
ず
、
政
治
的
レ
ト
リ
ッ
ク
や

一
般
市
民
の
態
度
が
、
経
済
的
報
酬
は
功
績
や
手
柄
に
一
致
す
る
、

あ
る
い
は
一
致
す
べ
き
だ
と
い
う
考
え
方
か
ら
離
れ
よ
う
と
し
な

い
の
は
な
ぜ
だ
ろ
う
か
﹂
と
問
う
な
か
で
（Sandel, 2020: 134

＝

二
〇
二
一
：
一
九
八
）、
能
力
主
義
を
擁
護
す
る
立
場
の
理
路
を
、

以
下
の
よ
う
に
解
釈
し
て
い
る
。

能
力
主
義
に
お
い
て
努
力
（effort

）
と
勤
勉
（hard w

ork

）

が
強
調
さ
れ
る
の
は
、
次
の
よ
う
な
考
え
方
を
擁
護
し
よ
う
と

す
る
た
め
だ
。
す
な
わ
ち
、
適
切
な
条
件
下
で
あ
れ
ば
、
わ

れ
わ
れ
は
自
分
の
成
功
に
責
任
を
負
っ
て
お
り
（responsible 
for our success

）、
だ
か
ら
こ
そ
自
由
な
の
だ
（thus capable 
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帰
属
の
考
え
に
は
、
そ
う
し
た
帰
属
＝
帰
責
が
学
術
的
な
操
作
に
基

づ
く
も
の
で
あ
る
と
認
識
さ
れ
た
の
が
第
一
の
転
回
で
あ
る
と
す

る
と
、
人
び
と
の
日
常
生
活
、
社
会
生
活
の
な
か
で
お
こ
な
わ
れ
て

い
る
帰
属
＝
帰
責
の
過
程
が
注
目
さ
れ
る
に
至
っ
た
、
第
二
段
階
の

転
回
が
生
じ
て
い
る
（
参
照
：
梅
村
、
二
〇
一
八
）。
そ
う
し
た
社

会
学
的
帰
属
の
︿
二
次
の
構
成
主
義
的
な
転
回
﹀
の
も
と
、
社
会
学

的
帰
属
に
対
す
る
あ
る
種
の
異
議
申
し
立
て
、
あ
る
い
は
社
会
学
的

帰
属
に
抗
す
る
別
種
の
帰
属
の
主
張
と
し
て
、﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂

批
判
を
位
置
づ
け
る
こ
と
が
で
き
る
。

そ
の
よ
う
に
﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
批
判
を
も
一
つ
の
帰
属
の
操

作
と
見
な
す
と
し
た
な
ら
ば
、
社
会
学
的
帰
属
や
帰
属
一
般
と
同
様

に
、
そ
う
し
た
﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
批
判
を
お
こ
な
う
こ
と
で
多

様
な
要
因
の
な
か
か
ら
何
を
選
択
し
何
を
排
除
し
て
い
る
の
か
、
と

い
う
こ
と
が
問
題
と
な
る
。

﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
批
判
、
社
会
学
的
説
明
批
判
、
さ
ら
に
能

力
主
義
＝
業
績
主
義
の
擁
護
に
共
通
す
る
の
は
、
い
わ
ば
正
負
い
ず

れ
か
の
評
価
が
下
さ
れ
た
何
ら
か
の
結
果
を
、
と
り
わ
け
個
人
の
行

為
の
帰
結
へ
と
帰
す
る
、
い
わ
ば
個
人
主
義
的
帰
属
で
あ
る
。
そ
し

て
そ
う
し
た
個
人
主
義
的
帰
属
に
よ
っ
て
何
が
思
考
の
選
択
肢
か
ら

排
除
さ
れ
て
い
る
の
か
と
い
え
ば
、
と
り
わ
け
個
人
の
環
境
に
位
置

す
る
も
の
、
つ
ま
り
社
会
的
な
も
の
に
対
す
る
帰
属
で
あ
る
。
こ
と

に
政
治
言
説
に
お
け
る
責
任
の
帰
属
＝
帰
責
に
関
し
て
は
、
ヴ
ァ
カ

ン
が
主
張
し
た
よ
う
に
、
個
人
に
対
す
る
帰
属
＝
帰
責
は
、
そ
の
一

を
脅
か
し
か
ね
な
い
出
発
点
の
不
平
等
を
否
定
す
る
、
あ
る
い
は
少

な
く
と
も
そ
の
効
果
を
否
定
す
る
、
そ
う
し
た
構
図
を
描
い
て
い
る︶

21
︵

。

五　

お
わ
り
に

﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
批
判
の
言
説
は
、
そ
れ
ら
の
言
説
が
社
会

学
的
説
明
に
お
け
る
因
果
関
係
の
帰
属
や
責
任
の
帰
属
＝
帰
責
と
見

な
し
た
も
の
に
批
判
を
向
け
て
い
た
。
し
た
が
っ
て
、﹁
社
会
学
的

言
い
訳
﹂
批
判
の
言
説
を
よ
り
広
い
文
脈
に
置
き
直
す
と
、
社
会
学

的
帰
属
を
め
ぐ
る
議
論
の
う
え
に
位
置
づ
け
る
こ
と
が
で
き
る
。

こ
こ
で
社
会
学
に
お
け
る
社
会
学
的
帰
属
の
学
説
史
的
展
開
に
つ

い
て
触
れ
て
お
く
と
、
も
と
よ
り
上
述
の
マ
ッ
ク
ス
・
ヴ
ェ
ー
バ
ー

に
よ
る
歴
史
事
象
・
文
化
事
象
の
因
果
帰
属
、
社
会
的
行
為
の
意
味

帰
属
、
さ
ら
に
カ
ー
ル
・
マ
ン
ハ
イ
ム
に
よ
る
知
識
の
社
会
的
帰
属

な
ど
、
何
ら
か
の
社
会
現
象
に
関
す
る
因
果
関
係
や
責
任
、
さ
ら

に
は
意
味
の
帰
属
に
つ
い
て
、
あ
く
ま
で
歴
史
学
者
や
社
会
学
者
に

よ
る
学
術
的
帰
属
の
水
準
で
議
論
が
お
こ
な
わ
れ
て
い
た
。
そ
れ
に

対
し
、
二
〇
世
紀
後
半
に
な
る
と
、
社
会
心
理
学
に
お
け
る
帰
属
理

論
の
発
展
や
、
現
象
学
的
な
行
為
理
論
の
浸
透
な
ど
を
受
け
て
、
社

会
学
の
研
究
対
象
と
な
っ
て
い
る
行
為
者
の
日
常
生
活
や
社
会
的
領

域
そ
れ
自
体
に
お
け
る
帰
属
の
営
み
が
問
わ
れ
る
よ
う
に
な
り
、
そ

こ
か
ら
社
会
学
的
帰
属
そ
の
も
の
も
、
そ
う
し
た
日
常
的
な
帰
属
の

営
み
と
並
行
し
て
検
討
さ
れ
る
よ
う
に
な
っ
た
。
つ
ま
り
社
会
学
的
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「社会学的言い訳」批判とはいかなる批判か

註
（
1
） ﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
批
判
の
先
行
研
究
と
し
て
は
、
特
に
こ
の
ヴ
ァ

カ
ン
の
論
考
と
、
以
下
で
挙
げ
るLahire

（2016: 

特
に15-31

）、

B
randm

ayr

（2018, 2021a, 2021b

）
の
各
論
考
を
参
照
の
こ
と
。
最
後

二
〇
二
一
年
の
二
つ
の
論
考
は
、European Journal of Social Theory

誌
の
二
四
巻
三
号
に
同
著
者
編
の
特
集
﹁
弁
明
と
し
て
の
社
会
科
学
﹂

（Social science as apologia

）
に
掲
載
さ
れ
て
い
る
。
た
だ
し
同
特
集
は
、

タ
イ
ト
ル
ど
お
り
そ
の
批
判
で
名
指
さ
れ
て
い
る
社
会
科
学
の
側
を
主
な

分
析
対
象
と
し
て
お
り
（
一
例
と
し
て
、B

acevic, 2021

を
参
照
）、
本

稿
で
は
こ
の
論
争
の
端
緒
を
切
り
開
い
た
﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
批
判
の

側
の
遂
行
的
側
面
に
よ
り
注
目
す
る
。

（
2
） 

本
稿
で
詳
し
く
論
じ
る
こ
と
は
で
き
な
い
が
、
特
に
一
九
七
〇
年
代
後
半

以
降
の
米
欧
で
の
政
治
言
説
に
お
け
る
自
己
責
任
論
や
、
そ
れ
と
結
び
つ

い
た
福
祉
国
家
批
判
と
福
祉
国
家
改
革
に
つ
い
て
は
、特
にM

ounk

（2017

＝
二
〇
一
九
）
とG

arland

（2016

＝
二
〇
二
一
）
を
参
照
の
こ
と
（
前

者
に
関
連
し
て
、personal responsibility

とindividual responsibility

を
人（
格
）／
個（
人
）の
違
い
に
着
目
し
て
区
別
す
る
こ
と
も
で
き
る
が
、

本
稿
で
は
両
者
と
も
﹁
自
己
責
任
﹂
と
し
て
扱
う
）。
日
本
の
自
己
責
任

論
も
お
お
む
ね
そ
の
文
脈
を
共
有
し
て
お
り
、
特
に
日
本
で
こ
の
言
葉
が

普
及
す
る
よ
う
に
な
っ
た
き
っ
か
け
に
、
小
泉
首
相
時
代
の
二
〇
〇
四
年

に
起
き
た
イ
ラ
ク
人
質
事
件
が
あ
る（
参
照
：﹁
３
人
解
放　

噴
き
出
す﹃
自

己
責
任
﹄
論　

渡
航
禁
止
法
求
め
る
声　

移
動
の
自
由
巡
り
疑
問
視
も
﹂

﹃
朝
日
新
聞
﹄
朝
刊
、
二
〇
〇
四
年
四
月
一
七
日
号
、
第
四
面；

世
界
編

集
部
編
、
二
〇
〇
四
）。

（
3
） 
ビ
デ
ィ
ノ
ッ
ト
は
犯
罪
評
論
家
と
し
て
著
名
に
な
っ
た
の
ち
、
環
境
問
題

に
も
﹁
環
境
主
義
者
﹂
批
判
の
立
場
で
積
極
的
に
発
言
す
る
な
ど
、
リ
バ

方
で
社
会
に
対
す
る
帰
属
＝
帰
責
、
ひ
い
て
は
国
家
に
対
す
る
帰
属

＝
帰
責
の
排
除
と
、
容
易
に
結
び
つ
く
。
な
お
か
つ
何
ら
か
の
事
件

や
成
果
を
、そ
の
個
人
の
行
為
の
帰
結
へ
と
帰
す
る
こ
と
に
よ
っ
て
、

未
来
の
賞
罰
を
も
そ
の
個
人
に
帰
属
さ
せ
る
と
い
う
連
鎖
が
あ
る
。

し
た
が
っ
て
、
行
為
の
条
件
に
お
け
る
社
会
的
要
因
は
考
慮
し
な
い

一
方
で
、
行
為
の
結
果
に
対
す
る
社
会
的
作
用
は
む
し
ろ
積
極
的
に

評
価
し
て
い
る
。
さ
ら
に
言
え
ば
、
い
ず
れ
の
言
説
も
―
―
批
判
す

る
側
も
、
批
判
対
象
の
側
も
―
―
完
全
に
孤
立
し
た
個
人
や
、
個
人

が
完
全
に
埋
没
し
た
社
会
は
想
定
し
て
お
ら
ず
、
あ
く
ま
で
社
会
に

お
け
る
個
人
、
諸
個
人
が
関
わ
る
社
会
を
問
題
と
し
て
い
る
。
そ
う

で
あ
る
以
上
、
純
粋
な
個
人
へ
の
帰
属
も
社
会
へ
の
帰
属
も
あ
り
え

ず
、
あ
る
の
は
た
だ
特
定
の
個
人
的
要
因
と
社
会
的
要
因
に
対
す
る

選
択
的
帰
属
で
あ
る
。

い
ず
れ
に
し
て
も
、
個
人
か
社
会
か
と
い
う
二
元
論
の
有
効
性
に

疑
義
が
呈
さ
れ
る
よ
う
に
な
っ
て
久
し
い
が
、
現
に
な
お
そ
う
し
た

二
元
論
に
依
拠
し
て
社
会
学
的
説
明
や
社
会
学
的
帰
属
が
批
判
さ

れ
て
い
る
以
上
、
そ
れ
ら
の
言
説
に
お
い
て
ど
の
よ
う
に
個
人
と
社

会
の
二
元
論
が
維
持
さ
れ
、
ど
の
よ
う
に
選
択
的
な
帰
属
が
お
こ
な

わ
れ
て
い
る
の
か
、
さ
ら
に
そ
の
帰
属
が
ど
の
よ
う
な
効
果
を
も
つ

の
か
に
つ
い
て
は
、
い
っ
そ
う
の
検
討
に
付
す
べ
き
課
題
で
あ
る
。
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合
っ
た
褒
賞
を
、
犯
罪
に
は
そ
れ
に
見
合
っ
た
刑
罰
を
と
い
っ
た
よ
う
に

﹁
公
正
（just

）
で
あ
る
こ
と
﹂
を
示
す
こ
と
に
刑
罰
の
意
義
を
見
て
い
る

（W
ilson and H

errnstein, 1985: 489-507

）。

（
8
） 

特
に
ニ
ュ
ー
ヨ
ー
ク
市
の
不

ゼ
ロ
・
ト
レ
ラ
ン
ス

寛
容
政
策
や﹁
割
れ
窓
理
論
﹂と
の
関
連
で
、

W
acquant

（2015: 19-29=2009: 6-18

）、
山
本
（
二
〇
一
五
：
三
九
―

六
四
）、Carrabine

ほ
か
（2020: 107, 151-4, 427

）、Case

ほ
か
（2021: 

805, 812-3

）
な
ど
を
参
照
の
こ
と
。

（
9
） Palerm

o

ほ
か
（1992: 198

）
も
連
邦
捜
査
局
の
諸
統
計
な
ど
に
基
づ
き

ア
メ
リ
カ
で
犯
罪
率
が
上
昇
し
て
い
る
と
し
、
そ
の
要
因
に
つ
い
て
ビ

デ
ィ
ノ
ッ
ト
の
同
論
考
（Bidinotto, 1989a

）
を
参
照
し
、
犯
罪
者
の
自
由

意
志
を
無
視
し﹁
応
報（restributive

）﹂で
は
な
く﹁
更
生（rehabilitating

）﹂

に
注
力
し
た
現
代
刑
事
司
法
に
よ
る
失
敗
と
見
な
し
て
い
る
。

（
10
） ﹁
左
﹂
の
犯
罪
学
の
代
表
と
し
て
は
、﹃
薬
物
使
用
者
﹄（
一
九
七
一
）
や

﹃
排
除
型
社
会
﹄（
一
九
九
九
）
な
ど
で
知
ら
れ
る
社
会
学
者
の
ジ
ョ
ッ
ク
・

ヤ
ン
グ
が
挙
げ
ら
れ
て
い
る
。

（
11
） C

ase

ほ
か
（2021: 620-45

）
は
、
一
九
七
〇
年
代
ま
で
に
有
力
で
あ
っ

た
﹁
批
判
的
犯
罪
学
﹂
に
お
け
る
﹁
観
ア
イ
デ
ア
リ
ス
テ
ィ
ッ
ク
な

念
論
的
﹂
傾
向
（
あ
る
い
は
﹁
社

会
構
築
主
義
的
﹂﹁
ユ
ー
ト
ピ
ア
的
﹂
傾
向
）
に
抗
し
て
七
〇
年
代
後
半

か
ら
八
〇
年
代
初
頭
に
現
わ
れ
て
き
た
の
が
、
犯
罪
学
理
論
に
お
け
る

﹁
実リ
ア
リ
ズ
ム

在
論
﹂
の
立
場
で
あ
り
、
そ
れ
ぞ
れ
右
派
と
左
派
の
代
表
者
が
上
述

の
ウ
ィ
ル
ソ
ン
、
マ
ー
レ
イ
ら
と
、
ヤ
ン
グ
ら
で
あ
る
と
し
て
い
る
。
両

派
の
概
要
に
つ
い
て
は
、
同
書
やC

arrabine

ほ
か
（2020: 106-8

）
を

参
照
の
こ
と
。C

arrabine

ほ
か
（2020: 107

）
も
新
右
派
を
、（
一
）﹁
被

害
者
な
き
犯
罪
﹂
の
犯
罪
化
を
批
判
す
る
一
九
世
紀
リ
バ
タ
リ
ア
ニ
ズ

ム
と
自
然
法
哲
学
の
復
権
、（
二
）
社
会
問
題
へ
の
福
祉
国
家
的
ア
プ

ロ
ー
チ
批
判
と
自
由
市
場
経
済
の
強
調
、（
三
）
自
由
意
志
と
自
己
責
任

タ
リ
ア
ン
の
論
者
と
し
て
活
動
し
、
や
が
て
犯
罪
小
説
シ
リ
ー
ズ
を
も
著

し
て
い
る
（cf. B

idinotto, 1993, 2021; B
idinotto

編, 1994

）。

（
4
） 
経
済
教
育
財
団
は
、
同
財
団
に
よ
る
と
一
九
四
六
年
に
ニ
ュ
ー
ヨ
ー
ク
で

レ
オ
ナ
ル
ド
・
リ
ー
ド
（Leonard Edw

ard R
ead

）
に
よ
っ
て
設
立
さ
れ

た
﹁
米
国
で
最
初
の
リ
バ
タ
リ
ア
ン
組
織
﹂
で
あ
り
、設
立
当
初
に
は
ル
ー

ト
ヴ
ィ
ヒ
・
フ
ォ
ン
・
ミ
ー
ゼ
ス
や
フ
リ
ー
ド
リ
ヒ
・
Ａ
・
ハ
イ
エ
ク
ら

が
講
演
を
お
こ
な
っ
て
い
る
（The Foundation for Econom

ic Education, 
2021a

）。﹃
自
由
人
﹄
誌
は
同
財
団
の
基
幹
誌
と
し
て
一
九
五
六
年
に
創

刊
さ
れ
（
当
初
は
月
刊
）、
や
が
て
季
刊
誌
と
な
っ
た
の
ち
、
二
〇
一
六

年
に
定
期
刊
行
を
終
え
て
い
る
（The Foundation for Econom

ic 
Education, 2021b

）。

（
5
） B

idinotto

（1989

）
の
著
者
紹
介
に
よ
れ
ば
、
同
記
事
（B

idinotto, 
1988

）
は
全
米
各
紙
で
取
り
上
げ
ら
れ
、
同
年
の
米
国
雑
誌
編
集
者
協
会

に
よ
る
公
共
部
門
記
事
ベ
ス
ト
５
に
選
出
さ
れ
た
と
い
う
。

（
6
） 

こ
の
引
用
箇
所
で
著
者
は
イ
タ
リ
ッ
ク
に
よ
る
強
調
を
利
用
し
、
社
会
学

ら
の﹁
言
い
訳
製
造
業
﹂は
社
会
的
要
因
に
よ
る﹁
決
定
論
﹂を
仮
定
し
、﹁
自

由
意
志
論
﹂
は
決
定
論
を
否
定
し
て
い
る
と
い
っ
た
よ
う
に
、
そ
れ
ぞ
れ

の
主
張
に
必
然
性
／
可
能
性
、
非
限
定
性
／
限
定
性
の
異
な
る
水
準
を
当

て
は
め
て
い
る
。
他
説
と
自
説
に
非
対
称
性
を
も
た
ら
す
こ
の
よ
う
な
語

法
は
、
以
降
の
﹁
社
会
学
的
言
い
訳
﹂
批
判
に
も
通
じ
て
い
る
。

（
7
） 

ウ
ィ
ル
ソ
ン
ら
も
同
書
の
﹁
刑
罰
と
自
己
責
任
（Personal Responsibility
）﹂

と
題
し
た
章
で
、
犯
罪
の
発
生
を
科
学
が
説
明
で
き
る
よ
う
に
な
る
に
つ

れ
て
、
刑
罰
を
擁
護
す
る
こ
と
が
難
し
く
な
る
と
思
わ
れ
る
か
も
し
れ
な

い
と
前
置
き
し
て
か
ら
議
論
を
始
め
、
個
人
の
﹁
自
由
意
志
﹂
が
文
字
通

り
か
つ
完
全
に
は
あ
り
得
な
い
と
を
認
め
た
う
え
で
、
犯
罪
抑
止
や
被

害
抑
制
と
い
っ
た
功
利
主
義
的
目
的
に
加
え
て
、
労
働
に
は
そ
れ
に
見
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「社会学的言い訳」批判とはいかなる批判か

て
い
るBeckett

（1997: 44-61

）
も
参
照
の
こ
と
（
た
だ
し
、
ヴ
ァ
カ
ン

が
同
書
で
修
正
し
て
い
る
よ
う
に
、Beckett

（1997: 122, n.17

）
が
挙
げ

るBush, “A
ddress to Students on D

rug A
buse, ” p.747

は
、Bush

（1990b

）

の
同
演
説
が
収
録
さ
れ
て
い
るPublic Papers of the Presidents, 1989

の
第
二
巻
を
第
一
巻
と
誤
っ
て
演
説
名
を
記
載
し
て
い
る
と
考
え
ら
れ

る
）。
ま
た
前
述
のB

idinotto

（1990: 272

）
も
、
一
九
八
九
年
の
警
察

記
念
日
の
演
説
（B

ush, 1989a

）
に
お
け
る
ブ
ッ
シ
ュ
大
統
領
の
﹁
人

び
と
は
自
分
の
行
為
に
責
任
が
あ
る
（accoutable for their actions

）
と

考
え
ら
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
﹂
と
し
て
犯
罪
と
そ
の
責
任
に
言
及
す

る
、
同
様
の
発
言
を
挿
入
し
て
い
る
。
ち
な
み
に
そ
の
引
用
箇
所
の
前
後

で
ブ
ッ
シ
ュ
は
、
残
忍
な
行
為
は
ど
の
よ
う
な
状
況
で
そ
の
行
為
に
及
ん

だ
に
せ
よ
﹁
言
い
訳
も
言
い
逃
れ
も
で
き
な
い
（cannot be excused or 

explained aw
ay

）﹂
と
述
べ
て
い
る
（B

ush, 1989a: 557-8

）。

（
16
） TF1

、France2

の
共
同
に
よ
る
、
二
〇
〇
七
年
一
一
月
二
九
日
の
イ
ン
タ

ビ
ュ
ー
よ
り
。

（
17
） 

フ
ロ
イ
ト
﹃
文
化
へ
の
不
満
﹄（D

as U
nbehagen in der K

ultur, M
alaise 

dans la culture

）
に
倣
っ
た
タ
イ
ト
ル
で
あ
り
（Val, 2015: 96

）、﹁
非
文

化
﹂
と
名
指
さ
れ
て
い
る
の
が
主
に
社
会
学
で
あ
る
。

（
18
） 

特
にW

eber

（1906: 192

＝
一
九
六
五
：
一
八
六
―
七
）
の
記
述
を
参

照
の
こ
と
。
ヴ
ェ
ー
バ
ー
の
因
果
帰
属
論
と
、
先
行
す
る
生
理
学
者
ヨ
ハ

ネ
ス
・
フ
ォ
ン
・
ク
リ
ー
ス
と
法
学
者
グ
ス
タ
フ
・
ラ
ー
ト
ブ
ル
フ
に
よ

る
適
合
的
因
果
論
な
い
し
相
当
因
果
関
係
説
と
の
関
わ
り
、
ま
た
そ
の
後

の
法
学
・
経
済
学
に
お
け
る
因
果
帰
属
・
価
値
帰
属
の
議
論
に
つ
い
て
、

さ
し
あ
た
り
佐
藤
（
二
〇
一
九; cf. 

清
水
・
小
林
、
二
〇
二
〇
）、
梅
村

（
二
〇
一
八
：
九
三
―
五
、一
〇
五
［
注
二
、三
］）
な
ど
を
参
照
の
こ
と
。

（
19
） 

た
だ
し
ギ
ュ
ル
ヴ
ィ
ッ
チ
自
身
は
、
歴
史
学
と
社
会
学
、
あ
る
い
は
﹁
歴

を
強
調
す
る
伝
統
的
保
守
主
義
の
復
権
、（
四
）﹁
不

ゼ
ロ
・
ト
レ
ラ
ン
ス

寛
容
﹂
政
策
に
象

徴
さ
れ
る
積
極
的
な
刑
罰
政
策
を
主
張
す
る
﹁
新ネ
オ
・
コ
ン
サ
バ
テ
ィ
ヴ

保
守
主
義
﹂
ま
た
は

﹁
新ニ
ュ
ー
・
リ
ア
リ
ス
ト

現
実
主
義
﹂
の
四
つ
の
ア
プ
ロ
ー
チ
に
分
類
し
、
ウ
ィ
ル
ソ
ン
ら
に

よ
る
そ
の
（
四
）
を
﹁
右
派
現リ
ア
リ
ズ
ム

実
主
義
﹂
と
し
て
い
る
。

（
12
） W

acqant
（2015: 17-9

＝
二
〇
一
〇
：
二
―
五
）
は
、
そ
う
し
た
米
英
、

特
に
ニ
ュ
ー
ヨ
ー
ク
発
で
、
や
が
て
政
治
的
立
場
の
左
右
を
問
わ
ず
世
界

中
に
広
が
っ
た
﹁
犯
罪
の
厳
罰
化
﹂
と
﹁
貧
困
の
犯
罪
化
﹂
の
流
れ
に
つ

い
て
、
新
自
由
主
義
的
な
各
国
の
政
策
は
﹁
国
家
の
役
割
を
再
定
義
す
る

試
み
﹂
の
も
と
、
国
営
企
業
の
民
営
化
や
規
制
緩
和
に
象
徴
さ
れ
る
よ
う

に
、
国
家
が
経
済
や
福
祉
の
領
域
か
ら
大
幅
に
撤
退
す
る
一
方
で
、
む

し
ろ
国
家
に
残
さ
れ
た
優
先
課
題
と
し
て
刑
罰
の
領
域
で
介
入
を
拡
大

し
﹁
刑
罰
国
家
﹂
を
強
化
し
た
、
と
見
て
い
る
。
そ
の
﹁
厳
罰
化
﹂
を

支
持
す
る
言
説
と
し
て
、
一
九
六
八
年
に
米
国
大
統
領
に
就
任
し
た
リ

チ
ャ
ー
ド
・
ニ
ク
ソ
ン
が
用
い
始
め
、
一
九
七
〇
年
代
以
降
の
新
保
守
主

義
、
新
右
派
の
政
治
言
説
へ
と
引
き
継
が
れ
て
い
っ
た
﹁
法
と
秩
序
（law

 
and order

）﹂
言
説
が
あ
る
（G

arland, 2001: 96-102
）。
た
だ
し
、
と

り
わ
け
薬
物
事
犯
者
の
処
遇
な
ど
に
お
い
て
、
二
〇
〇
〇
年
代
以
降
北

米
を
中
心
に
、﹁
厳
罰
化
﹂
で
は
な
く
犯
罪
者
の
﹁
社
会
復
帰
へ
の
ル
ネ

サ
ン
ス
﹂
が
政
策
上
で
生
じ
て
い
る
と
の
指
摘
も
あ
る
（
参
照
：
平
井
、

二
〇
一
五
：
一
四
―
七
）。

（
13
） 

自
己
責
任
論
が
政
治
的
右
派
か
ら
左
派
へ
と
浸
透
し
て
い
っ
た
流
れ
は
、

M
ounk

（2017

＝
二
〇
一
九
）
も
参
照
の
こ
と
。

（
14
） 

特
に
同
法
と
ニ
ュ
ー
ヨ
ー
ク
発
の
不

ゼ
ロ
・
ト
レ
ラ
ン
ス

寛
容
政
策
と
の
つ
な
が
り
に
つ
い

て
は
、
守
山
（
二
〇
一
一
：
二
二
七
―
八
）、W

acquant

（2015: 50-1

＝

二
〇
一
〇
：
四
五
―
七
）
も
参
照
の
こ
と
。

（
15
） ﹃
貧
困
と
い
う
監
獄
﹄
英
語
版
（W

acquant, 2015=2009: 9

）
で
引
用
さ
れ
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alifornia: G
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ost D
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o Environm
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onference, 15: 2-8, (

二
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二
一
年
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月
二
日
取
得, https://escholarship.org/uc/item

/788052jk).

史
学
的
説
明
﹂
と
﹁
社
会
学
的
説
明
﹂
に
つ
い
て
、
経
験
的
研
究
を
経
ず

に
法
則
性
を
想
定
す
る
旧
来
の
﹁
歴
史
哲
学
﹂
に
対
す
る
批
判
に
基
づ
く

と
い
う
点
で
共
通
点
を
見
て
い
る
（G

urvitch, 1956: 18

）。

（
20
） 

む
ろ
ん
磯
（
二
〇
二
〇
：
三
七
〇
―
六
）
が
述
べ
る
よ
う
に
、
ラ
ト
ゥ
ー

ル
に
よ
る
﹁
批
判
社
会
学
﹂
批
判
の
妥
当
性
や
ラ
ト
ゥ
ー
ル
自
身
の
﹁
連

関
の
社
会
学
﹂
と
の
実
質
的
な
異
同
に
つ
い
て
も
、
そ
れ
ぞ
れ
検
証
さ
れ

る
べ
き
問
題
で
あ
る
。

（
21
） 

上
記
と
似
た
日
本
で
の
事
例
と
し
て
、
上
野
千
鶴
子
に
よ
る
二
〇
一
九
年

の
東
京
大
学
学
部
入
学
式
で
の
祝
辞
に
対
し
て
寄
せ
ら
れ
た
、
一
部
の
新

入
生
や
卒
業
生
か
ら
の
反
発
が
あ
る
（
参
照
：
上
野
、
二
〇
一
九
、
分
部

ほ
か
、
二
〇
一
九
、
星
野
、
二
〇
一
九
な
ど
）。
最
後
の
星
野
に
よ
る
新

入
生
百
人
ア
ン
ケ
ー
ト
の
結
果
で
は
、
好
意
的
な
評
価
が
多
数
を
占
め
る

一
方
で
、
男
性
回
答
者
か
ら
例
え
ば
﹁
能
力
の
高
い
人
が
入
っ
て
い
る
と

い
う
だ
け
﹂（
男
性
、
文
Ⅲ
、
富
山
県
出
身
）﹁
受
験
資
格
等
に
差
別
は
な

い
と
思
う
﹂（
男
性
、文
Ⅲ
、埼
玉
県
出
身
）﹁
僕
は
ち
ゃ
ん
と
入
り
ま
し
た
﹂

（
男
性
、
理
Ⅲ
、
東
京
都
出
身
）
と
い
っ
た
回
答
が
寄
せ
ら
れ
て
い
る
。
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