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Ｅ
Ｕ
国
民
投
票
の
分
析

―
―
政
党
内
・
政
党
間
政
治
と
イ
ギ
リ
ス
社
会
の
分
断
―
―阪

　
野
　
智
　
一

は
じ
め
に

　
二
〇
一
六
年
六
月
二
三
日
︑
Ｅ
Ｕ
残
留
・
離
脱
を
問
う
国
民
投
票
が
イ
ギ
リ
ス
で
実
施
さ
れ
た
︒
投
票
が
締
め
切
ら
れ
︑
開
票
が
始

ま
っ
た
時
点
で
は
︑
世
論
調
査
会
社
ユ
ー
ガ
ブ
︵YouG

ov

︶
が
最
終
の
世
論
調
査
結
果
と
し
て
残
留
派
優
勢
を
伝
え
た
こ
と
も
あ
っ

て
︑
イ
ギ
リ
ス
独
立
党
︵
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
︶
の
フ
ァ
ラ
ー
ジ
ュ
党
首
は
︑
﹁
残
留
派
が
小
差
で
勝
ち
そ
う
だ
﹂
と
発
言
し
て
い
た
︒
し
か

し
︑
開
票
が
進
ん
で
も
︑
残
留
派
の
票
は
伸
び
悩
ん
だ
︒
最
終
結
果
で
は
︑
離
脱
派
が
僅
差
で
勝
利
し
た
︒
イ
ギ
リ
ス
国
内
は
言
う
に

及
ば
ず
︑
全
世
界
に
激
震
が
走
っ
た
︒

　
第
二
次
大
戦
以
降
の
イ
ギ
リ
ス
外
交
は
︑
﹁
三
つ
の
輪
﹂
ド
ク
ト
リ
ン
を
基
調
と
し
て
い
た
︒
英
連
邦
︑
ア
メ
リ
カ
︑
そ
し
て
欧
州

と
い
う
﹁
三
つ
の
輪
﹂
の
結
び
目
に
︑
イ
ギ
リ
ス
が
位
置
づ
け
ら
れ
て
き
た
︒
イ
ギ
リ
ス
に
と
っ
て
﹁
三
つ
の
輪
﹂
が
全
て
等
し
く
重

要
で
あ
っ
た
わ
け
で
は
な
い
︒
一
九
六
〇
年
代
を
境
に
︑
イ
ギ
リ
ス
の
主
要
な
貿
易
相
手
先
が
英
連
邦
か
ら
欧
州
に
移
行
し
た
こ
と
に

伴
い
︑
欧
州
の
比
重
が
高
ま
っ
て
く
る
︒
し
か
し
︑
イ
ギ
リ
ス
が
Ｅ
Ｅ
Ｃ
加
盟
を
達
成
す
る
の
は
︑
第
一
次
加
盟
申
請
か
ら
一
〇
年
以

上
を
経
過
し
た
一
九
七
三
年
の
こ
と
で
あ
っ
た
︒
一
九
七
五
年
の
国
民
投
票
で
は
︑
賛
成
六
七
・
二
％
︑
反
対
三
二
・
八
％
と
い
う
圧

倒
的
大
差
で
残
留
が
承
認
さ
れ
た
︵
力
久 2014 : 230 -233

︶
︒
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だ
が
そ
の
後
も
イ
ギ
リ
ス
は
︑
欧
州
統
合
の
深
化
に
は
冷
や
や
か
な
態
度
を
と
り
続
け
︑
自
国
の
権
益
に
固
執
す
る
こ
と
も
少
な
く

な
か
っ
た
︒
一
九
七
九
年
の
欧
州
首
脳
会
議
以
降
︑
サ
ッ
チ
ャ
ー
首
相
は
︑
Ｅ
Ｃ
予
算
分
担
金
の
還
付
を
執
拗
に
要
求
し
続
け
た
︒

一
九
九
〇
年
一
〇
月
︑
下
院
で
の
欧
州
理
事
会
に
関
す
る
報
告
の
中
で
︑
サ
ッ
チ
ャ
ー
は
欧
州
統
合
を
さ
ら
に
深
化
さ
せ
る
い
か
な

る
動
き
に
対
し
て
も
︑
﹁
ノ
ー
︑
ノ
ー
︑
ノ
ー
﹂
と
強
い
拒
絶
を
表
明
し
た
︒
他
の
Ｅ
Ｕ
加
盟
国
か
ら
﹁
厄
介
な
パ
ー
ト
ナ
ー
﹂

︵aw
kw

ard partner

︶
と
イ
ギ
リ
ス
が
揶
揄
さ
れ
る
所
以
で
あ
る
︒

　
見
ら
れ
る
通
り
︑
欧
州
統
合
に
対
す
る
イ
ギ
リ
ス
の
関
与
は
︑
消
極
的
な
も
の
に
と
ど
ま
っ
て
い
た
︒
し
か
も
︑
ユ
ー
ロ
や
シ
ェ
ン
ゲ

ン
協
定
へ
の
不
参
加
に
象
徴
さ
れ
る
よ
う
に
︑
自
国
の
権
益
に
と
っ
て
不
利
に
な
る
と
判
断
す
る
や
そ
の
都
度
︑
適
用
除
外
︵opt-out

︶

と
い
う
特
例
措
置
を
イ
ギ
リ
ス
は
勝
ち
取
っ
て
き
た
︒
そ
の
よ
う
な
イ
ギ
リ
ス
が
︑
何
故
あ
え
て
Ｅ
Ｕ
離
脱
に
ま
で
踏
み
込
ん
だ
の
か
︒

　
残
留
対
離
脱
の
対
立
を
︑
理
性
と
感
情
の
対
立
と
捉
え
る
向
き
も
少
な
く
な
い
︒
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
を
筆
頭
に
離
脱
派
は
︑
毎
週

三
億
五
〇
〇
〇
万
ポ
ン
ド
を
Ｅ
Ｕ
に
払
っ
て
お
り
︑
Ｅ
Ｕ
を
離
脱
す
れ
ば
そ
の
予
算
が
浮
く
の
で
︑
国
民
保
健
サ
ー
ビ
ス
︵
Ｎ
Ｈ
Ｓ
︶
に

回
せ
る
と
の
キ
ャ
ン
ペ
ー
ン
を
大
々
的
に
展
開
し
た
︒
し
か
し
︑
そ
の
数
字
が
虚
偽
で
あ
っ
た
こ
と
を
フ
ァ
ラ
ー
ジ
ュ
党
首
自
身
も
後
に

認
め
た
︒
キ
ャ
ン
ペ
ー
ン
の
終
盤
で
は
︑
政
治
学
・
法
学
・
経
済
学
の
各
学
界
を
リ
ー
ド
す
る
二
五
〇
名
を
越
え
る
学
者
が
連
名
で
公
開

書
簡
を
送
り
︑
誤
っ
た
情
報
が
あ
ま
り
に
も
多
す
ぎ
て
︑
投
票
の
民
主
的
正
統
性
そ
の
も
の
が
疑
問
視
さ
れ
る
と
ま
で
訴
え
た⎠

1
⎝

︒

　
ア
メ
リ
カ
の
ト
ラ
ン
プ
現
象
に
通
ず
る
反
知
性
主
義
を
今
回
の
国
民
投
票
の
中
に
見
出
す
こ
と
も
可
能
で
あ
ろ
う
︒
し
か
し
︑

一
七
四
〇
万
人
を
越
え
る
人
々
が
感
情
や
一
時
的
な
扇
動
に
煽
ら
れ
て
︑
Ｅ
Ｕ
離
脱
に
投
票
し
た
と
見
る
こ
と
は
妥
当
で
は
あ
る
ま

い
︒
で
は
︑
何
故
離
脱
派
が
勝
利
し
た
の
か
︒
そ
も
そ
も
何
故
︑
Ｅ
Ｕ
残
留
の
是
非
を
問
う
国
民
投
票
を
実
施
す
る
に
至
っ
た
の
か
︒

以
下
の
本
稿
で
は
︑
政
党
内
政
治
と
政
党
間
政
治
の
枠
組
か
ら
国
民
投
票
の
実
施
に
至
っ
た
理
由
を
分
析
す
る
と
と
も
に
︑
イ
ギ
リ
ス

社
会
の
分
断
状
況
の
政
治
的
表
出
と
い
う
観
点
か
ら
投
票
結
果
を
考
察
し
て
い
く
︒
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一　

何
故
国
民
投
票
を
実
施
し
た
の
か

１　

Ｅ
Ｕ
残
留
・
離
脱
を
め
ぐ
る
国
民
投
票
へ
の
伏
線

　
Ｅ
Ｕ
残
留
・
離
脱
を
め
ぐ
る
国
民
投
票
の
実
施
に
至
る
ま
で
の
キ
ャ
メ
ロ
ン
政
権
の
欧
州
政
策
に
つ
い
て
は
︑
既
に
細
谷
氏
や
梅

津
氏
に
よ
っ
て
詳
細
に
明
ら
か
に
さ
れ
て
い
る
︵
細
谷 2014 ; 

梅
津 2016

︶
︒
以
下
で
は
︑
主
要
な
ポ
イ
ン
ト
に
つ
い
て
確
認
し
て

お
こ
う
︒

　
Ｅ
Ｕ
残
留
・
離
脱
を
争
点
に
し
た
も
の
で
は
な
い
が
︑
Ｅ
Ｕ
に
関
わ
っ
て
国
民
投
票
実
施
を
求
め
る
動
き
は
︑
キ
ャ
メ
ロ
ン
政
権
に

な
っ
て
急
に
沸
き
起
こ
っ
て
き
た
わ
け
で
は
な
く
︑
少
な
く
と
も
ブ
レ
ア
政
権
期
に
遡
る
︒
二
〇
〇
四
年
四
月
の
下
院
議
会
に
お
け
る

演
説
の
中
で
︑
ブ
レ
ア
首
相
は
欧
州
憲
法
条
約
批
准
を
め
ぐ
る
国
民
投
票
を
約
束
し
た
︒
イ
ラ
ク
開
戦
を
め
ぐ
っ
て
国
民
の
信
頼
を
失

い
︑
守
勢
に
立
た
さ
れ
て
い
た
ブ
レ
ア
政
権
は
︑
国
民
投
票
の
実
施
を
強
く
求
め
る
保
守
党
の
圧
力
に
応
ぜ
ざ
る
を
え
な
か
っ
た
の
で

あ
る
︒
二
〇
〇
五
年
一
月
︑
欧
州
憲
法
条
約
の
承
認
を
め
ぐ
る
国
民
投
票
法
案
は
下
院
で
可
決
さ
れ
︑
二
〇
〇
六
年
五
月
に
国
民
投
票

の
実
施
が
予
定
さ
れ
て
い
た
︒
し
か
し
︑
二
〇
〇
五
年
五
月
か
ら
六
月
に
か
け
て
︑
フ
ラ
ン
ス
と
オ
ラ
ン
ダ
の
国
民
投
票
で
欧
州
憲
法

条
約
批
准
が
否
決
さ
れ
︑
欧
州
憲
法
批
准
手
続
き
そ
の
も
の
が
凍
結
さ
れ
た
こ
と
に
よ
り
︑
イ
ギ
リ
ス
国
内
で
国
民
投
票
を
行
う
必
要

が
な
く
な
っ
た
︒

　
二
〇
〇
七
年
一
二
月
︑
欧
州
憲
法
条
約
を
ほ
ぼ
実
質
的
に
引
き
継
ぐ
形
で
リ
ス
ボ
ン
条
約
が
調
印
さ
れ
た
︒
保
守
党
は
︑
リ
ス
ボ
ン

条
約
に
つ
い
て
も
︑
批
准
を
め
ぐ
り
国
民
投
票
に
か
け
る
べ
き
で
あ
る
と
主
張
し
た
︒
こ
れ
に
対
し
て
︑
ブ
レ
ア
の
後
を
継
い
だ
ブ
ラ

ウ
ン
首
相
は
︑
リ
ス
ボ
ン
条
約
は
﹁
憲
法
条
約
﹂
で
は
な
い
と
し
て
︑
国
民
投
票
を
行
う
必
要
は
な
い
と
の
立
場
を
と
っ
た
︒
だ
が
︑

そ
の
こ
と
は
保
守
党
欧
州
懐
疑
派
の
間
に
強
い
不
満
を
残
す
こ
と
に
な
っ
た
︵
細
谷 2013 :153 -154 ,162

︶
︒

　
二
〇
一
〇
年
五
月
︑
キ
ャ
メ
ロ
ン
保
守
・
自
民
連
立
政
権
が
発
足
す
る
︒
連
立
交
渉
に
際
し
て
︑
両
党
間
の
政
策
的
隔
た
り
が
最
も
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大
き
か
っ
た
の
が
︑
他
な
ら
ぬ
対
Ｅ
Ｕ
政
策
で
あ
っ
た
︒
欧
州
懐
疑
派
議
員
が
多
数
を
占
め
る
保
守
党
に
対
し
て
︑
自
民
党
は
欧
州

統
合
に
積
極
的
な
立
場
に
立
っ
て
い
た
か
ら
で
あ
る
︒
だ
が
︑
両
党
と
も
Ｅ
Ｕ
に
対
し
て
建
設
的
︑
プ
ラ
グ
マ
テ
ィ
ッ
ク
な
ア
プ
ロ
ー

チ
を
と
っ
た
こ
と
も
あ
っ
て
︵Sm

ith 2015 : 379

︶
︑
両
党
間
の
合
意
文
書
﹁
連
合
：
政
府
の
た
め
の
我
々
の
プ
ロ
グ
ラ
ム
﹂
︵The 

C
oalition: our program

m
e for governm

ent

︶
に
お
い
て
︑
欧
州
政
策
に
つ
い
て
は
次
の
よ
う
な
合
意
が
な
さ
れ
た
︒
す
な
わ
ち
︑

﹁
国
民
投
票
な
し
に
︑
こ
れ
以
上
の
権
限
を
ブ
リ
ュ
ッ
セ
ル
に
移
譲
す
べ
き
で
は
な
い
﹂
し
︑
﹁
次
期
会
期
中
に
主
権
や
権
限
の
さ
ら

な
る
移
譲
は
し
な
い
と
確
約
す
る
﹂
と
︵H

M
 G

overnm
ent 2010 : 19

︶
︒
前
段
の
合
意
事
項
は
︑
﹁
レ
フ
ァ
レ
ン
ダ
ム
・
ロ
ッ
ク
﹂

︵referendum
 lock

︶
と
呼
ば
れ
る
も
の
で
︑
保
守
党
が
二
〇
一
〇
年
の
マ
ニ
フ
ェ
ス
ト
に
掲
げ
て
い
た
公
約
に
沿
う
形
で
盛
り
込
ま
れ

た
︒
し
か
し
︑
自
民
党
も
二
〇
一
〇
年
の
マ
ニ
フ
ェ
ス
ト
で
︑
イ
ギ
リ
ス
と
Ｅ
Ｕ
と
の
関
係
に
根
本
的
な
変
化
が
生
ず
る
場
合
︑
﹁
残

留
・
離
脱
を
問
う
国
民
投
票
﹂
︵in/out referendum

︶
を
行
う
べ
き
で
あ
る
と
主
張
し
て
い
た
︒
自
民
党
の
場
合
︑
﹁
残
留
﹂
が
想
定

さ
れ
て
お
り
︑
そ
の
意
味
に
お
い
て
同
床
異
夢
の
嫌
い
は
強
い
と
は
い
え
︑
Ｅ
Ｕ
に
権
限
移
譲
す
る
条
約
改
定
が
提
案
さ
れ
た
場
合
︑

国
民
投
票
を
実
施
す
べ
き
で
あ
る
と
い
う
点
で
は
︑
保
守
・
自
民
両
党
の
間
に
見
解
の
相
違
は
な
か
っ
た
︒

　
二
〇
一
〇
年
一
一
月
︑
Ｅ
Ｕ
法
案
が
下
院
に
提
出
さ
れ
た
︒
連
立
合
意
文
書
で
合
意
さ
れ
た
﹁
レ
フ
ァ
レ
ン
ダ
ム
・
ロ
ッ
ク
﹂
の
立

法
化
に
加
え
︑
い
か
な
る
Ｅ
Ｕ
法
も
議
会
の
承
認
を
得
て
は
じ
め
て
︑
イ
ギ
リ
ス
国
内
に
適
用
さ
れ
る
と
の
主
権
条
項
も
盛
り
込
ま
れ

た
︒
し
か
し
︑
﹁
前
法
は
後
法
を
拘
束
で
き
な
い
﹂
以
上
︑
Ｅ
Ｕ
へ
の
権
限
委
譲
に
対
す
る
歯
止
め
効
果
は
実
質
的
に
保
障
さ
れ
て
い

な
い
︑
議
会
主
権
に
関
す
る
明
確
な
規
定
が
ほ
と
ん
ど
な
い
と
い
っ
た
批
判
が
︑
欧
州
懐
疑
派
議
員
か
ら
Ｅ
Ｕ
法
案
に
対
し
て
な
さ
れ

た
︒
し
か
し
︑
こ
う
し
た
批
判
を
斥
け
る
形
で
︑
二
〇
一
一
年
七
月
︑
Ｅ
Ｕ
法
案
は
可
決
さ
れ
た
︒
こ
れ
に
憤
懣
を
募
ら
せ
た
欧
州
懐

疑
派
議
員
は
︑
国
民
投
票
へ
の
よ
り
明
確
な
コ
ミ
ッ
ト
メ
ン
ト
を
要
求
し
始
め
る
︒
実
際
︑
同
年
八
月
︑
Ｅ
Ｕ
残
留
・
離
脱
を
め
ぐ
る

国
民
投
票
実
施
の
た
め
の
法
案
を
議
会
に
提
出
す
べ
き
で
あ
る
と
す
る
︑
市
民
一
〇
万
人
の
署
名
に
よ
る
電
子
請
願
が
議
会
に
な
さ
れ
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た
︵Sm

ith 2015 : 382 -383 ; 

梅
津 2016 : 51 -52

︶
︒

　
二
〇
一
一
年
一
二
月
︑
ユ
ー
ロ
危
機
に
対
応
す
る
た
め
︑
各
国
に
財
政
規
律
を
課
す
た
め
の
財
政
協
定
︵Fiscal C

om
pact

︶
の
協
議

が
欧
州
理
事
会
に
お
い
て
開
始
さ
れ
た
︒
財
政
の
自
主
運
営
と
い
う
原
理
的
な
理
由
に
加
え
︑
Ｅ
Ｕ
の
規
制
か
ら
金
融
街
シ
テ
ィ
の
利

益
を
守
る
と
い
う
実
利
的
な
観
点
か
ら
も
︑
キ
ャ
メ
ロ
ン
は
財
政
協
定
締
結
に
当
初
︑
拒
否
権
を
行
使
し
た
︒
そ
こ
で
Ｅ
Ｕ
側
は
︑
約

一
个
月
後
の
翌
年
の
一
月
に
イ
ギ
リ
ス
と
チ
ェ
コ
を
適
用
除
外
と
す
る
新
た
な
財
政
協
定
を
締
結
し
︑
キ
ャ
メ
ロ
ン
も
こ
れ
を
受
け
入

れ
た
︒
そ
れ
ま
で
の
頑
な
な
拒
絶
か
ら
の
キ
ャ
メ
ロ
ン
の
転
換
は
︑
ク
レ
ッ
グ
副
首
相
を
は
じ
め
と
す
る
自
民
党
側
へ
の
配
慮
で
あ
っ

た
が
︑
そ
れ
だ
け
に
保
守
党
欧
州
懐
疑
派
は
︑
キ
ャ
メ
ロ
ン
の
Ｕ
タ
ー
ン
と
し
て
批
判
を
強
め
た
︵
梅
津 2016 : 53

︶⎝
₂
⎠

︒

　
党
内
外
の
欧
州
懐
疑
主
義
の
高
ま
り
を
受
け
て
︑
二
〇
一
三
年
一
月
︑
キ
ャ
メ
ロ
ン
は
﹁
ブ
ル
ー
ム
バ
ー
グ
演
説
﹂
︵B

loom
berg 

speech

︶
に
お
い
て
︑
二
〇
一
七
年
末
ま
で
に
Ｅ
Ｕ
加
盟
継
続
の
是
非
を
問
う
国
民
投
票
を
実
施
す
る
と
言
明
し
た
︒
そ
れ
は
︑
Ｅ
Ｕ

へ
の
新
た
な
権
限
移
譲
が
問
題
と
な
っ
た
場
合
に
の
み
国
民
投
票
を
実
施
す
る
と
し
て
い
た
従
来
の
立
場
か
ら
︑
さ
ら
に
踏
み
込
ん

だ
確
約
で
あ
っ
た
︒
た
だ
し
︑
①
二
〇
一
五
年
総
選
挙
で
の
保
守
党
の
勝
利
と
②
Ｅ
Ｕ
と
イ
ギ
リ
ス
の
新
た
な
関
係
に
向
け
た
再
交
渉

が
︑
国
民
投
票
実
施
の
前
提
で
あ
る
と
さ
れ
た
︒
さ
ら
に
キ
ャ
メ
ロ
ン
自
身
は
︑
加
盟
継
続
を
支
持
す
る
と
強
く
訴
え
た
︒
な
ぜ
な
ら

﹁
イ
ギ
リ
ス
の
国
益
は
︑
柔
軟
で
︑
適
応
能
力
が
あ
り
︑
開
放
的
な
Ｅ
Ｕ
の
中
で
最
良
の
形
で
実
現
さ
れ
る
の
で
あ
っ
て
︑
そ
の
よ
う

な
Ｅ
Ｕ
は
イ
ギ
リ
ス
が
加
盟
す
る
こ
と
で
実
現
さ
れ
る
か
ら
で
あ
る
﹂
と
︵C

abinet O
ffice 2013

︶
︒
﹁
ブ
ル
ー
ム
バ
ー
グ
演
説
﹂
で

の
確
約
は
︑
そ
の
ま
ま
二
〇
一
五
年
の
保
守
党
の
マ
ニ
フ
ェ
ス
ト
に
盛
り
込
ま
れ
た
︒

　
二
〇
一
五
年
五
月
総
選
挙
で
勝
利
し
た
保
守
党
は
︑
公
約
を
実
行
に
移
す
︒
Ｅ
Ｕ
国
民
投
票
法
案
が
同
年
五
月
に
下
院
に
提
出
さ

れ
︑
同
年
一
二
月
に
可
決
成
立
し
た
︒
同
法
で
は
︑
Ｅ
Ｕ
残
留
の
是
非
を
問
う
国
民
投
票
を
二
〇
一
七
年
一
二
月
三
一
日
ま
で
に
実
施

す
る
こ
と
と
さ
れ
た
︒
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そ
こ
で
︑
も
う
一
つ
の
前
提
条
件
た
る
Ｅ
Ｕ
と
イ
ギ
リ
ス
と
の
新
た
な
関
係
に
向
け
て
︑
キ
ャ
メ
ロ
ン
は
二
〇
一
五
年
一
一
月
︑

ト
ゥ
ス
ク
欧
州
理
事
会
議
長
宛
の
公
開
書
簡
の
中
で
︑
次
の
主
要
四
項
目
に
つ
い
て
Ｅ
Ｕ
の
改
革
を
求
め
た
︒
す
な
わ
ち
︑
①
経
済
ガ

ヴ
ァ
ナ
ン
ス
：
ユ
ー
ロ
圏
諸
国
の
統
合
が
非
ユ
ー
ロ
圏
諸
国
の
利
益
を
侵
害
し
な
い
︒
②
競
争
力
：
規
制
緩
和
を
通
じ
た
Ｅ
Ｕ
の
競
争

力
と
生
産
性
の
強
化
︒
③
主
権
：
Ｅ
Ｕ
条
約
に
掲
げ
ら
れ
た
﹁
絶
え
間
な
く
緊
密
化
す
る
連
合
﹂
︵ever closer union

︶
原
則
か
ら
の

イ
ギ
リ
ス
の
適
用
除
外
と
各
国
議
会
の
役
割
強
化
︒
④
移
民
：
社
会
保
障
の
受
給
資
格
制
限
︵
四
年
間
の
拠
出
義
務
化
︶
に
よ
る
Ｅ
Ｕ

域
内
移
民
の
イ
ギ
リ
ス
へ
の
流
入
抑
制⎝

₃
⎠

︒
二
〇
一
六
年
二
月
の
欧
州
理
事
会
で
は
︑
次
の
通
り
︑
キ
ャ
メ
ロ
ン
の
提
示
し
た
改
革
案
に

ほ
ぼ
沿
う
形
で
合
意
が
得
ら
れ
た
︒
す
な
わ
ち
︑
①
ユ
ー
ロ
非
加
盟
国
は
ユ
ー
ロ
圏
の
財
政
安
定
の
緊
急
措
置
で
財
政
負
担
を
負
わ
な

い
︒
②
中
小
企
業
向
け
の
規
制
緩
和
を
進
め
︑
国
際
競
争
力
向
上
の
た
め
の
政
策
の
進
捗
度
を
点
検
す
る
︒
③
イ
ギ
リ
ス
が
Ｅ
Ｕ
へ
の

さ
ら
な
る
政
治
統
合
に
コ
ミ
ッ
ト
し
な
い
こ
と
を
承
認
す
る
︒
加
盟
国
議
会
の
五
五
％
の
反
対
で
︑
Ｅ
Ｕ
法
案
の
撤
回
を
可
能
と
す

る
︒
④
Ｅ
Ｕ
域
内
移
民
労
働
者
の
社
会
保
障
給
付
を
最
大
四
年
間
制
限
す
る
こ
と
を
七
年
間
認
め
る⎝

₄
⎠

︒

　
欧
州
首
脳
会
議
で
の
最
終
合
意
を
受
け
て
︑
成
果
を
得
た
と
判
断
し
た
キ
ャ
メ
ロ
ン
は
︑
二
月
二
〇
日
︑
同
年
六
月
二
三
日
に
国

民
投
票
を
実
施
す
る
と
発
表
し
た
︒
四
月
一
五
日
︑
投
票
日
ま
で
一
〇
週
間
に
わ
た
る
法
定
キ
ャ
ン
ペ
ー
ン
が
開
始
さ
れ
る
こ
と
に

な
っ
た
︒

２　

保
守
党
内
力
学
の
産
物

⑴ 

保
守
党
内
の
対
立
と
造
反
行
動

　
Ｅ
Ｕ
国
民
投
票
の
実
施
に
踏
み
込
む
大
き
な
転
換
点
と
な
っ
た
の
が
︑
先
に
も
述
べ
た
よ
う
に
︑
二
〇
一
三
年
一
月
の
キ
ャ
メ
ロ
ン

に
よ
る
﹁
ブ
ル
ー
ム
バ
ー
ク
演
説
﹂
で
あ
っ
た
︒
し
か
し
︑
二
〇
一
二
年
五
月
︑
キ
ャ
メ
ロ
ン
首
相
︑
ヘ
イ
グ
外
相
︑
エ
ド
ワ
ー
ド
・
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ル
ウ
ェ
リ
ン
︵Edw

ard Llew
ellyn

︶
主
席
補
佐
官
が
極
秘
に
会
談
し
︑
既
に
こ
の
時
点
で
︑
二
〇
一
七
年
末
以
前
に
︑
し
た
が
っ
て
次

期
会
期
の
中
頃
に
国
民
投
票
を
実
施
す
る
こ
と
で
合
意
し
て
い
た
と
い
う
︒
二
〇
一
二
年
春
の
段
階
で
︑
国
民
投
票
を
求
め
る
キ
ャ
メ

ロ
ン
へ
の
圧
力
は
︑
も
は
や
止
め
る
こ
と
が
で
き
な
い
ほ
ど
高
ま
り
つ
つ
あ
っ
た
こ
と
が
そ
の
背
景
に
あ
っ
た
︵Seldon and Snow

don 

2015 : 258 -259
︶
︒

　
二
〇
一
〇
年
に
発
足
し
た
保
守
・
自
民
連
立
政
権
下
に
お
い
て
︑
国
民
投
票
実
施
を
求
め
る
造
反
行
動
等
︑
Ｅ
Ｕ
問
題
を
め
ぐ
っ
て

保
守
党
の
内
部
対
立
が
表
面
化
す
る
︒
そ
こ
で
︑
ま
ず
保
守
党
内
の
対
立
状
況
と
そ
の
変
遷
を
見
て
お
こ
う
︒

　
イ
ギ
リ
ス
保
守
党
内
の
対
立
を
大
ま
か
に
た
ど
る
と
︑
第
二
次
大
戦
後
か
ら
一
九
七
〇
年
代
前
半
ま
で
は
︑
ケ
イ
ン
ズ
主
義
的
総
需

要
管
理
に
よ
る
完
全
雇
用
の
維
持
と
再
分
配
政
策
を
通
じ
て
の
福
祉
国
家
の
形
成
維
持
を
政
策
の
基
調
に
据
え
る
と
い
う
政
策
的
合
意

が
党
内
に
あ
っ
た
︒
一
九
七
〇
年
代
後
半
に
入
り
︑
そ
う
し
た
社
会
民
主
主
義
的
合
意
は
次
第
に
崩
れ
︑
サ
ッ
チ
ャ
ー
の
党
首
就
任
に

伴
い
︑
経
済
に
対
す
る
国
家
介
入
の
可
否
を
め
ぐ
っ
て
︑
経
済
自
由
主
義
の
立
場
に
立
ち
︑
サ
ッ
チ
ャ
リ
ズ
ム
を
支
持
す
る
﹁
冷
淡

派
﹂
︵dries

︶
と
そ
れ
に
批
判
的
な
﹁
感
傷
派
﹂
︵w

ets

︶
に
︑
党
内
は
大
き
く
分
か
れ
て
い
く
︒

　
一
九
九
〇
年
代
以
降
に
な
る
と
︑
経
済
的
自
由
主
義
が
党
内
の
大
方
の
合
意
と
な
り
︑
経
済
へ
の
国
家
介
入
を
め
ぐ
る
争
点
は
︑
党

内
対
立
軸
と
し
て
の
重
要
性
を
実
質
的
に
低
下
さ
せ
た
︒
そ
れ
に
代
わ
っ
て
台
頭
し
て
く
る
の
が
︑
欧
州
問
題
を
め
ぐ
る
欧
州
懐
疑
派

︵Eurosceptics

︶
と
欧
州
統
合
推
進
派
︵Europhiles 

な
い
し pro-European

︶
と
の
対
立
で
あ
る
︒
前
者
は
︑
欧
州
統
合
の
進
展
が

イ
ギ
リ
ス
の
主
権
を
損
な
う
と
考
え
︑
単
一
通
貨
の
導
入
や
政
治
的
統
合
に
反
対
の
姿
勢
を
示
す
︒
他
方
︑
後
者
は
︑
欧
州
統
合
の
政

治
的
・
経
済
的
メ
リ
ッ
ト
を
高
く
評
価
し
︑
必
ず
し
も
国
家
主
権
の
脅
威
に
な
ら
な
い
ば
か
り
か
︑
統
合
の
動
き
に
背
を
向
け
る
こ
と

は
交
渉
過
程
に
お
け
る
イ
ギ
リ
ス
の
発
言
力
低
下
・
孤
立
化
を
招
き
か
ね
な
い
と
い
う
考
え
に
立
っ
て
い
た
︒

　
議
会
保
守
党
内
の
両
派
の
割
合
を
見
て
み
る
と
︑
一
九
九
二
年
か
ら
九
七
年
ま
で
は
︑
欧
州
懐
疑
派
が
五
八
％
に
対
し
て
欧
州
統
合
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推
進
派
は
三
〇
％
で
あ
っ
た
︒
一
九
九
七
年
か
ら
二
〇
〇
一
年
ま
で
は
︑
欧
州
懐
疑
派
が
八
五
％
に
対
し
て
︑
欧
州
統
合
推
進
派
は

八
％
に
減
少
し
︑
二
〇
〇
一
年
以
降
は
︑
欧
州
懐
疑
派
議
員
が
党
内
の
九
〇
％
を
占
め
る
ま
で
に
な
っ
た
︒
残
っ
て
い
た
欧
州
統
合
派

の
議
員
が
政
界
か
ら
引
退
し
︑
そ
れ
に
代
わ
っ
て
選
出
さ
れ
た
新
人
議
員
の
大
半
が
欧
州
懐
疑
派
で
あ
る
こ
と
に
よ
る
︵Lynch and 

W
hitaker 2013 a: 321

︶
︒

　
国
際
比
較
の
点
か
ら
言
え
ば
︑
欧
州
懐
疑
派
議
員
を
多
く
抱
え
る
保
守
政
党
が
︑
主
流
派
政
党
と
し
て
政
権
党
に
な
っ
て
い
る
の

は
︑
他
に
類
例
を
見
な
い
︒
ド
イ
ツ
や
フ
ラ
ン
ス
で
は
︑
主
流
派
政
党
で
も
あ
る
保
守
政
党
は
欧
州
統
合
推
進
派
で
あ
り
︑
欧
州
懐
疑

主
義
を
掲
げ
る
政
党
は
︑
国
民
戦
線
︑
ド
イ
ツ
の
た
め
の
選
択
肢
の
よ
う
に
︑
当
該
国
の
政
党
シ
ス
テ
ム
に
お
い
て
周
辺
政
党
で
あ
る

こ
と
が
多
い
︒
欧
州
懐
疑
主
義
を
掲
げ
る
保
守
政
党
が
主
流
派
政
党
で
も
あ
る
と
い
う
点
に
︑
イ
ギ
リ
ス
保
守
党
の
特
異
性
を
見
る
こ

と
も
で
き
よ
う
︵M

air 2000 : 35 -36
︶
︒

　
二
〇
〇
一
年
以
降
︑
欧
州
懐
疑
派
議
員
が
大
半
を
占
め
る
中
︑
穏
健
な
欧
州
懐
疑
派
︵soft Eurosceptics

︶
と
強
硬
な
欧
州
懐
疑
派

︵hard Eurosceptics

︶
に
議
会
保
守
党
は
分
か
れ
て
い
く
︒
前
者
は
︑
Ｅ
Ｕ
加
盟
は
支
持
し
つ
つ
︑
統
合
の
さ
ら
な
る
推
進
に
反
対

の
立
場
を
と
る
︒
こ
れ
に
対
し
て
後
者
は
︑
欧
州
統
合
そ
の
も
の
に
原
理
的
に
反
対
で
あ
り
︑
Ｅ
Ｕ
か
ら
の
イ
ギ
リ
ス
の
離
脱
を
掲
げ

る
︒
へ
ペ
ル
が
行
っ
た
保
守
党
議
員
の
意
識
調
査
に
よ
る
と
︑
二
〇
一
〇
年
の
時
点
で
︑
欧
州
統
合
推
進
派
：
二
・
三
％
︑
ど
ち
ら
と

も
言
え
な
い
：
二
〇
・
九
％
︑
欧
州
懐
疑
派
：
七
六
・
八
％
で
あ
っ
た
︒
欧
州
懐
疑
派
の
内
訳
は
︑
穏
健
派
が
五
〇
・
三
％
︑
強
硬
派

が
二
六
・
五
％
︒
﹁
ど
ち
ら
と
も
言
え
な
い
﹂
と
い
う
カ
テ
ゴ
リ
ー
を
設
け
て
い
る
の
で
︑
そ
の
分
党
内
に
占
め
る
欧
州
懐
疑
派
の

占
め
る
割
合
が
小
さ
く
な
っ
て
い
る
が
︑
穏
健
な
欧
州
懐
疑
派
が
多
数
派
を
制
し
て
い
た
こ
と
に
は
変
わ
り
は
な
い
︵H

eppell 2013 : 

345

︶
︒
二
〇
〇
五
年
に
保
守
党
党
首
に
選
出
さ
れ
た
キ
ャ
メ
ロ
ン
自
身
の
立
場
は
︑
穏
健
な
欧
州
懐
疑
主
義
な
い
し
プ
ラ
グ
マ
テ
ィ
ッ

ク
な
欧
州
懐
疑
主
義
︵pragm

atic Euroscepticism

︶
で
あ
っ
た
︒
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こ
う
し
た
党
内
状
況
の
中
︑
保
守
党
の
政
権
復
帰
以
降
︑
強
硬
な
欧
州
懐
疑
派
議
員
に
よ
る
造
反
行
動
が
増
大
す
る
︒
二
〇
一
〇
年

五
月
か
ら
二
〇
一
二
年
五
月
ま
で
の
会
期
に
お
い
て
︑
欧
州
統
合
問
題
に
関
す
る
議
会
審
議
で
︑
最
低
一
回
以
上
造
反
投
票
を
行
っ
た

保
守
党
議
員
は
︑
計
九
三
人
で
︑
保
守
党
議
員
全
体
の
三
〇
％
に
も
及
ん
だ
︒
キ
ャ
メ
ロ
ン
連
立
政
権
期
に
お
け
る
欧
州
統
合
問
題
に

関
わ
る
主
な
造
反
行
動
は
︑
次
の
通
り
で
あ
る
︵Lynch and W

hitaker 2013 a: 325 ; Lynch 2015 b: 253

︶
︒

• 

二
〇
一
一
年
一
月
︑
Ｅ
Ｕ
法
案
の
主
権
条
項
に
つ
い
て
︑
議
会
主
権
を
明
記
す
る
こ
と
を
求
め
る
修
正
動
議
に
対
し
て
︑
二
七
名

の
保
守
党
議
員
が
賛
成
票
を
投
じ
た
︒

• 

二
〇
一
一
年
一
〇
月
︑
次
期
会
期
中
に
Ｅ
Ｕ
残
留
・
離
脱
国
民
投
票
の
実
施
を
求
め
る
動
議
に
対
し
て
︑
八
一
名
の
保
守
党
議
員

が
賛
成
票
を
投
じ
た
︒

• 

二
〇
一
二
年
六
月
︑
カ
ー
ズ
ウ
ェ
ル
︵D

ouglas C
arsw

ell

︶
議
員
が
︑
Ｅ
Ｕ
法
の
効
力
が
イ
ギ
リ
ス
国
内
に
及
ぶ
こ
と
を
規
定
し

た
一
九
七
二
年
欧
州
共
同
体
法
の
撤
廃
を
求
め
る
議
員
立
法
を
提
出
し
た
︒
同
法
案
は
第
二
読
会
の
審
議
ま
で
進
ん
だ
︒

• 

二
〇
一
二
年
一
〇
月
︑
Ｅ
Ｕ
予
算
に
対
す
る
イ
ギ
リ
ス
分
担
金
の
削
減
を
求
め
る
修
正
動
議
に
︑
三
七
名
の
保
守
党
議
員
が
賛
成

票
を
投
じ
た
︒

• 

二
〇
一
三
年
五
月
︑
女
王
演
説
に
Ｅ
Ｕ
国
民
投
票
法
案
が
盛
り
込
ま
れ
て
い
な
か
っ
た
こ
と
を
遺
憾
と
す
る
動
議
に
︑
保
守
党
議

員
の
三
分
の
一
に
あ
た
る
一
一
六
名
の
議
員
が
賛
成
票
を
投
じ
た
︒

　
カ
ム
に
よ
れ
ば
︑
与
党
よ
り
野
党
の
方
が
︑
議
員
の
造
反
は
起
こ
り
や
す
い
︒
な
ぜ
な
ら
︑
議
院
内
閣
制
の
下
で
は
︑
平
議
員
は
造

反
行
動
が
政
権
へ
の
不
信
任
と
な
っ
て
︑
政
権
を
崩
壊
さ
せ
る
こ
と
を
望
ま
な
い
か
ら
で
あ
る
︒
し
た
が
っ
て
政
権
の
議
会
か
ら
の
信
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任
喪
失
が
︑
平
議
員
の
造
反
行
動
を
促
す
主
要
な
原
因
で
あ
る
と
さ
れ
る
︵K

am
 2009 : 52 -54

︶
︒
し
か
し
︑
上
記
に
明
ら
か
な
よ
う

に
︑
イ
ギ
リ
ス
の
保
守
党
の
場
合
︑
欧
州
統
合
問
題
を
め
ぐ
る
造
反
行
動
は
︑
野
党
期
よ
り
も
︑
む
し
ろ
二
〇
一
〇
年
以
降
の
政
権
時
の

方
が
多
い
︒
こ
の
ズ
レ
は
︑
ど
う
説
明
さ
れ
う
る
か
︒
欧
州
統
合
問
題
は
︑
政
策
の
性
格
上
︑
Ｅ
Ｕ
と
の
妥
協
を
余
儀
な
く
さ
れ
る
こ
と

は
避
け
が
た
い
︒
さ
ら
に
欧
州
統
合
推
進
派
で
あ
る
自
民
党
と
の
連
立
政
権
に
よ
っ
て
︑
保
守
党
本
来
の
政
策
が
希
釈
化
さ
れ
て
い
る
と

感
じ
︑
そ
の
こ
と
へ
の
不
満
が
︑
強
硬
な
欧
州
懐
疑
派
議
員
に
よ
る
造
反
行
動
を
生
み
出
す
要
因
と
な
っ
て
い
る
と
言
え
よ
う⎝

₅
⎠

︒

⑵ 

党
指
導
部
に
よ
る
一
体
性
の
確
保

　
で
は
︑
こ
う
し
た
造
反
行
動
に
対
し
て
キ
ャ
メ
ロ
ン
党
首
下
の
党
指
導
部
は
︑
ど
の
よ
う
に
対
応
し
た
の
で
あ
ろ
う
か
︒
こ
の
点
を

考
え
る
上
で
参
考
に
な
る
の
が
︑
政
党
組
織
に
対
す
る
ミ
ク
ロ
・
ア
プ
ロ
ー
チ
で
あ
る
︒

　
政
党
組
織
に
対
す
る
ミ
ク
ロ
・
ア
プ
ロ
ー
チ
は
︑
政
党
を
単
一
の
ア
ク
タ
ー
と
仮
定
し
な
い
︒
議
員
は
︑
再
選
︑
政
策
の
実
現
︑
昇

進
と
い
う
三
つ
の
目
標
を
追
求
し
︑
目
標
追
求
に
お
け
る
問
題
解
決
の
制
度
と
し
て
議
員
は
政
党
を
形
成
す
る
と
さ
れ
る
︵A

ldrich 

1995 : 25 -26 , 57 -59 ; K
am

 2009 ; 

待
鳥 2015 : 83 -91 ; 

濱
本 2015

︶
︒
し
た
が
っ
て
︑
議
員
の
造
反
行
動
や
離
党
は
︑
政
党
の
解
体
を

招
く
︑
病
理
的
な
現
象
と
は
捉
え
ら
れ
て
い
な
い
︒
む
し
ろ
党
指
導
部
の
議
員
へ
の
対
応
が
問
題
と
さ
れ
る
こ
と
に
な
る
︒
で
は
︑
党

指
導
部
は
ど
の
よ
う
に
し
て
議
員
の
造
反
を
押
さ
え
て
︑
党
の
一
体
性
︵party unity

︶
を
確
保
し
よ
う
と
す
る
の
か
︒
リ
ン
チ
と
ウ
ィ

テ
ー
カ
ー
に
よ
る
と
︑
欧
州
統
合
問
題
に
関
わ
っ
て
︑
次
の
七
つ
の
方
法
が
挙
げ
ら
れ
る
と
い
う
︒
す
な
わ
ち
︑
①
議
員
候
補
者
選
定

へ
の
介
入
︑
②
官
職
任
命
︑
③
規
律
︑
④
表
決
に
お
け
る
自
由
投
票
の
容
認
︑
⑤
政
策
妥
協
︑
⑥
国
民
投
票
の
確
約
︑
⑦
争
点
軽
視
で

あ
る
︵Lynch and W

hitaker 2013 a: 325 -335 ; A
lexandre-C

ollier 2015
︶
︒

　
こ
の
う
ち
④
は
︑
あ
え
て
自
由
投
票
を
容
認
す
る
こ
と
に
よ
っ
て
︑
党
内
対
立
が
造
反
と
い
う
形
で
表
面
化
す
る
の
を
避
け
る
狙
い
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が
あ
る
︒
し
か
し
︑
結
果
的
に
造
反
行
動
の
機
会
を
与
え
る
も
の
で
あ
る
こ
と
は
否
定
で
き
な
い
︒
そ
れ
故
以
下
で
は
︑
④
を
除
き
︑

上
記
の
各
方
法
に
つ
い
て
︑
キ
ャ
メ
ロ
ン
党
首
下
の
保
守
党
指
導
部
に
よ
る
対
応
と
そ
の
限
界
を
順
に
検
討
し
︑
最
終
的
に
選
択
さ
れ

た
の
が
︑
国
民
投
票
実
施
の
確
約
で
あ
っ
た
こ
と
を
明
ら
か
に
し
た
い
︒

　
①
議
員
候
補
者
選
定
へ
の
介
入

　
党
指
導
部
は
議
員
候
補
者
の
選
定
過
程
に
介
入
し
︑
党
全
体
に
近
い
理
念
や
政
策
を
掲
げ
る
議
員
を
増
や
す
こ
と
に
よ
っ
て
︑
党
の

凝
集
性
︵cohesion
︶
を
高
め
よ
う
と
す
る
︒
し
か
し
︑
保
守
党
の
場
合
︑
地
方
の
選
挙
区
協
会
︵C

onstituency A
ssociation

︶
が
伝

統
的
に
︑
候
補
者
選
定
に
お
い
て
高
い
自
律
性
を
持
っ
て
い
た
︒
党
中
央
本
部
が
ま
ず
﹁
党
公
認
候
補
者
リ
ス
ト
﹂
︵A

pproved List 

of C
onservative C

andidates

︶
を
作
成
す
る
が
︑
各
選
挙
区
協
会
は
︑
そ
れ
に
縛
ら
れ
ず
独
自
候
補
者
を
追
加
す
る
な
ど
︑
独
自
の
候

補
者
リ
ス
ト
︵
シ
ョ
ー
ト
リ
ス
ト
︶
を
作
成
し
︑
選
挙
区
協
会
の
全
員
会
議
に
よ
る
投
票
に
よ
っ
て
候
補
者
が
決
定
さ
れ
て
き
た
︒

　
一
九
九
八
年
の
ヘ
イ
グ
党
首
に
よ
る
党
組
織
改
革
に
よ
っ
て
︑
選
挙
区
協
会
の
選
定
手
続
き
は
党
中
央
本
部
が
定
め
た
規
則
に
従
う

こ
と
が
義
務
づ
け
ら
れ
︑
シ
ョ
ー
ト
リ
ス
ト
に
掲
載
す
る
候
補
者
に
つ
い
て
も
︑
党
公
認
候
補
者
リ
ス
ト
の
中
か
ら
選
択
し
な
け
れ
ば

な
ら
な
く
な
っ
た
︒
さ
ら
に
︑
キ
ャ
メ
ロ
ン
党
首
下
に
お
い
て
︑
党
指
導
部
は
女
性
や
エ
ス
ニ
ッ
ク
・
マ
イ
ノ
リ
テ
ィ
の
候
補
者
を
増

加
さ
せ
る
た
め
に
︑
こ
れ
ら
の
候
補
者
を
一
定
割
合
含
ん
だ
︑
通
称
﹁
Ａ
リ
ス
ト
﹂
︵A

-list

︶
と
呼
ば
れ
る
優
先
名
簿
を
作
成
し
︑
標

的
議
席
︵target seats

：
議
席
は
な
い
が
︑
次
期
総
選
挙
に
お
い
て
勝
利
の
可
能
性
が
高
い
選
挙
区
︶
や
現
職
議
員
の
引
退
予
定
に
よ
り

空
席
と
な
る
選
挙
区
に
導
入
し
よ
う
と
し
た
︒
し
か
し
︑
こ
の
方
式
は
選
挙
区
協
会
か
ら
の
反
発
を
受
け
︑
二
〇
〇
七
年
一
月
に
は
︑

選
挙
区
協
会
は
Ａ
リ
ス
ト
に
拘
束
さ
れ
な
い
よ
う
に
改
正
さ
れ
た
︒
一
九
九
八
年
以
降
︑
議
員
候
補
者
の
選
定
過
程
に
対
す
る
党
指
導

部
の
関
与
が
強
化
さ
れ
る
こ
と
に
な
っ
た
が
︑
選
挙
区
協
会
が
実
際
上
︑
最
終
的
な
選
定
権
を
保
持
し
て
い
る
こ
と
に
依
然
と
し
て
変

わ
り
は
な
い
︵W

illiam
s and Paun 2011 : 14 -20 ; 

谷
藤 2001 : 39 -41 ; 

宮
畑 2011 : 189 -192

︶
︒
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選
挙
区
協
会
が
議
員
候
補
者
選
定
に
大
き
な
影
響
力
を
持
っ
て
い
る
と
す
る
と
︑
次
に
問
わ
れ
る
の
は
︑
欧
州
統
合
に
関
す
る
党
員

の
政
治
的
態
度
で
あ
ろ
う
︒
二
〇
〇
九
年
に
保
守
党
員
の
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
傾
向
を
分
析
し
た
ウ
ェ
ッ
ブ
と
チ
ャ
イ
ル
ド
は
︑
リ
ベ
ラ

ル
保
守
派
︵
二
五
・
三
％
︶
︑
伝
統
的
保
守
派
︵
三
八
・
〇
％
︶
︑
サ
ッ
チ
ャ
ー
派
︵
三
六
・
七
％
︶
の
三
類
型
に
分
類
で
き
る
と
し

︵
カ
ッ
コ
内
の
数
字
は
︑
党
員
内
に
占
め
る
割
合
︶
︑
欧
州
統
合
に
関
し
て
︑
リ
ベ
ラ
ル
保
守
派
は
他
の
二
派
ほ
ど
強
い
反
対
で
は
な

い
と
し
て
も
︑
全
体
と
し
て
保
守
党
員
が
︑
Ｅ
Ｕ
か
ら
イ
ギ
リ
ス
は
独
立
す
べ
き
だ
と
す
る
立
場
に
立
っ
て
い
る
こ
と
を
明
ら
か
に
し

て
い
る
︵W

ebb and C
hilds 2011 : 391 -393

︶
︒
二
〇
一
六
年
三
月
に
公
表
さ
れ
た
保
守
党
員
調
査
で
も
︑
Ｅ
Ｕ
国
民
投
票
に
関
す
る

回
答
結
果
は
次
の
通
り
で
あ
っ
た
︒
Ｅ
Ｕ
残
留
：
二
八
・
八
％
︑
Ｅ
Ｕ
離
脱
：
六
〇
・
三
％
︑
わ
か
ら
な
い
：
一
一
・
〇
％⎠

6
⎝

︒

　
保
守
党
員
の
間
に
広
く
強
硬
な
欧
州
懐
疑
主
義
が
浸
透
し
て
い
る
こ
と
か
ら
︑
そ
う
し
た
立
場
に
立
つ
議
員
候
補
者
が
選
定
さ
れ
る

可
能
性
は
高
い
︒
他
方
︑
議
員
の
側
に
つ
い
て
言
え
ば
︑
議
員
の
立
場
が
党
の
公
式
的
な
政
策
よ
り
も
党
員
の
見
解
に
近
い
場
合
︑
議

員
は
造
反
行
動
に
よ
っ
て
選
挙
区
協
会
か
ら
の
支
持
を
強
化
し
よ
う
と
す
る
︒
特
に
︑
有
権
者
の
政
党
帰
属
意
識
が
弱
ま
り
︑
党
派
的

脱
編
成
が
進
ん
で
い
る
状
況
下
で
は
︑
候
補
者
個
人
の
知
名
度
を
高
め
る
た
め
に
も
︑
よ
り
効
果
的
な
得
票
最
大
化
戦
略
と
し
て
議

員
は
造
反
行
動
へ
の
誘
因
を
も
つ
︵K

am
 2009 : 35 -36 , 55 -56 , 128 -129

︶
︒
Ｅ
Ｕ
国
民
投
票
を
め
ぐ
る
保
守
党
議
員
の
一
連
の
造
反

も
︑
こ
う
し
た
要
因
か
ら
説
明
さ
れ
よ
う
︒

　
②
官
職
任
命

　
首
相
は
︑
議
員
の
官
職
任
命
に
よ
っ
て
︑
造
反
へ
の
誘
因
を
押
さ
え
よ
う
と
す
る
︒
し
か
し
︑
昇
進
よ
り
も
政
策
を
優
先
す
る
議

員
に
対
し
て
は
︑
こ
う
し
た
手
法
は
有
効
に
働
か
な
い
︒
ま
た
︑
既
に
一
度
閣
僚
ポ
ス
ト
に
就
き
︑
二
度
目
の
可
能
性
が
な
い
議
員

に
も
︑
昇
進
と
い
う
誘
因
は
功
を
奏
し
な
い
︵B

enedetto and H
ix 2007 : 756 , 760

︶
︒
メ
イ
ジ
ャ
ー
政
権
下
に
お
け
る
マ
ー
ス
ト
リ

ヒ
ト
条
約
批
准
を
め
ぐ
る
造
反
議
員
の
中
に
は
︑
も
は
や
二
度
目
の
可
能
性
の
な
い
こ
う
し
た
議
員
が
多
く
含
ま
れ
て
い
た
と
い
う
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︵M
ajor 1999 : 34

︶
︒
欧
州
懐
疑
派
に
は
昇
進
の
見
込
み
が
限
ら
れ
て
い
る
と
い
う
認
識
が
︑
Ｅ
Ｕ
国
民
投
票
で
の
造
反
を
促
す
一
因

と
な
っ
た
可
能
性
は
高
い
︒

　
二
〇
一
〇
年
に
成
立
し
た
キ
ャ
メ
ロ
ン
政
権
で
は
︑
自
民
党
と
の
連
合
政
権
で
あ
る
た
め
︑
保
守
党
議
員
に
配
分
可
能
な
閣
僚
ポ
ス

ト
は
単
独
政
権
の
場
合
に
比
べ
て
減
少
し
て
い
た
︒
加
え
て
︑
下
院
省
庁
別
特
別
委
員
会
︵D

epartm
ental Select C

om
m

ittee

︶
の
改

革
が
︑
こ
れ
ま
で
と
は
別
の
昇
進
ル
ー
ト
を
議
員
に
提
供
す
る
こ
と
に
よ
っ
て
︑
官
職
任
命
に
よ
る
造
反
の
抑
制
と
い
う
手
法
を
制
度

的
に
制
約
す
る
こ
と
に
な
っ
た
︒
一
九
七
九
年
六
月
に
一
四
の
省
庁
別
特
別
委
員
会
が
設
置
さ
れ
て
以
来
︑
特
別
委
員
会
の
メ
ン
バ
ー

は
︑
与
野
党
の
院
内
幹
事
か
ら
構
成
さ
れ
る
﹁
委
員
選
出
委
員
会
﹂
︵C

om
m

ittee of Selection

︶
に
よ
り
︑
議
会
任
期
毎
に
指
名
さ

れ
︑
委
員
長
は
︑
委
員
の
中
か
ら
互
選
さ
れ
て
い
た
︒
そ
の
後
一
連
の
改
革
案
を
経
て
︑
二
〇
〇
九
年
七
月
に
設
置
さ
れ
た
﹁
下
院

改
革
に
関
す
る
特
別
委
員
会
﹂
︵W

right
委
員
会
︶
の
勧
告
に
基
づ
き
︑
各
特
別
委
員
会
の
委
員
長
は
下
院
の
全
議
員
の
秘
密
投
票
に

よ
っ
て
︑
ま
た
委
員
会
の
メ
ン
バ
ー
も
︑
議
席
数
に
基
づ
き
各
党
に
割
り
当
て
ら
れ
た
数
毎
に
各
党
内
の
秘
密
投
票
に
よ
っ
て
選
出
さ

れ
る
こ
と
に
な
っ
た
︵
梅
津 2015

︶
︒
特
別
委
員
会
の
委
員
長
や
メ
ン
バ
ー
の
人
選
が
院
内
幹
事
︑
し
た
が
っ
て
政
権
指
導
部
の
手

か
ら
離
れ
︑
議
員
の
投
票
に
よ
っ
て
行
わ
れ
る
よ
う
に
な
っ
た
こ
と
は
︑
首
相
に
よ
る
官
職
任
命
と
は
別
の
キ
ャ
リ
ア
パ
ス
を
議
員

に
与
え
る
こ
と
を
意
味
し
た
︒
実
際
︑
こ
の
制
度
の
下
︑
強
硬
な
欧
州
懐
疑
派
議
員
が
︑
下
院
の
欧
州
問
題
精
査
委
員
会
︵European 

Security C
om

m
ittee

︶
の
委
員
長
お
よ
び
委
員
に
選
出
さ
れ
る
こ
と
に
な
っ
た
︒

　
③
規
律

　
政
党
の
一
体
性
を
確
保
す
る
た
め
の
究
極
的
方
法
が
︑
党
指
導
部
が
所
属
議
員
に
同
じ
行
動
を
強
制
す
る
﹁
規
律
﹂
︵discipline

︶

で
あ
る
︒
登
院
命
令
書
送
付
停
止
や
除
名
は
︑
究
極
的
制
裁
で
あ
り
︑
そ
れ
だ
け
に
慎
重
に
行
使
さ
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
し
︑
一

体
性
の
確
保
に
効
果
的
で
あ
る
と
は
必
ず
し
も
限
ら
な
い
︒
マ
ー
ス
ト
リ
ヒ
ト
条
約
の
批
准
を
め
ぐ
っ
て
︑
予
想
を
超
え
る
欧
州
懐
疑
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派
の
造
反
に
直
面
し
た
メ
イ
ジ
ャ
ー
首
相
は
︑
政
権
の
信
任
投
票
と
い
う
切
り
札
に
訴
え
る
こ
と
で
︑
条
約
の
批
准
を
迫
っ
た
︒
し
か

し
︑
キ
ャ
メ
ロ
ン
の
場
合
︑
二
〇
一
一
年
九
月
に
固
定
任
期
議
会
法
が
制
定
さ
れ
︑
首
相
の
解
散
権
が
廃
止
さ
れ
た
こ
と
に
よ
り
︑
法

案
の
賛
否
を
信
任
投
票
・
議
会
解
散
に
連
動
さ
せ
る
こ
と
が
で
き
な
く
な
っ
た
︒
そ
の
結
果
︑
保
守
党
議
員
に
対
す
る
党
議
拘
束
の

効
果
は
低
下
し
︑
造
反
の
可
能
性
を
高
め
る
こ
と
に
な
っ
た
︵N

orton 2016 : 14 -16

︶
︒
二
〇
一
一
年
一
〇
月
︑
ナ
タ
ー
ル
︵D

avid 

N
uttall

︶
議
員
に
よ
る
国
民
投
票
実
施
を
求
め
る
動
議
の
採
決
に
際
し
て
︑
保
守
党
院
内
幹
事
が
﹁
三
本
線
の
登
院
命
令
書
﹂
︵three-

line w
hip

︶
と
呼
ば
れ
る
最
も
強
い
党
議
拘
束
を
か
け
た
に
も
拘
わ
ら
ず
︑
保
守
党
内
か
ら
八
一
名
の
造
反
議
員
が
出
た
こ
と
に
︑
そ

の
こ
と
は
如
実
に
表
れ
て
い
る
と
言
え
よ
う
︒

⑶ 

欧
州
統
合
問
題
の
脱
政
治
化
と
国
民
投
票
実
施
の
確
約

　
キ
ャ
メ
ロ
ン
党
首
下
に
お
い
て
︑
欧
州
統
合
問
題
に
関
し
て
︑
強
硬
な
欧
州
懐
疑
派
よ
り
の
目
立
っ
た
政
策
妥
協
は
︑
管
見
の
限
り

で
は
あ
る
が
︑
見
ら
れ
な
い
︒
上
記
に
挙
げ
た
手
法
に
は
い
ず
れ
も
限
界
が
あ
る
以
上
︑
党
の
一
体
性
確
保
の
た
め
に
取
り
得
る
残
さ

れ
た
方
策
は
︑
争
点
軽
視
と
国
民
投
票
実
施
の
確
約
と
い
う
こ
と
に
な
る
︒

　
メ
イ
ジ
ャ
ー
党
首
下
の
保
守
党
は
︑
マ
ー
ス
ト
リ
ヒ
ト
条
約
の
批
准
を
中
心
に
︑
Ｅ
Ｕ
問
題
を
め
ぐ
っ
て
深
刻
な
党
内
対
立

を
露
呈
し
た
︒
Ｅ
Ｕ
問
題
を
め
ぐ
る
党
内
分
裂
は
︑
党
の
統
一
︑
強
力
な
リ
ー
ダ
ー
シ
ッ
プ
と
い
う
従
来
保
守
党
が
得
て
い
た

評
価
を
損
な
い
︑
一
九
九
七
年
総
選
挙
に
お
け
る
保
守
党
敗
北
の
一
因
と
も
な
っ
た
︒
そ
う
し
た
苦
い
経
験
か
ら
︑
ま
た
有
権

者
に
と
っ
て
も
︑
Ｅ
Ｕ
は
じ
め
欧
州
統
合
問
題
は
そ
れ
ほ
ど
重
視
さ
れ
て
い
な
い
争
点
で
あ
る
こ
と
か
ら
︑
二
〇
〇
五
年
総
選

挙
以
後
︑
保
守
党
指
導
部
は
Ｅ
Ｕ
問
題
の
争
点
化
を
回
避
し
︑
脱
政
治
化
︵depoliticization

︶
を
図
っ
て
き
た
︒
図
１
か
ら

も
︑
各
総
選
挙
に
お
け
る
保
守
党
の
マ
ニ
フ
ェ
ス
ト
で
の
欧
州
統
合
自
体
に
関
す
る
言
及
が
減
少
し
て
き
て
い
る
こ
と
が
分
か
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る
︒
保
守
党
イ
メ
ー
ジ
刷
新
の
一
環
と
し
て
︑
二
〇
〇
六

年
一
〇
月
︑
キ
ャ
メ
ロ
ン
が
党
首
選
出
後
の
初
め
て
の
保

守
党
党
大
会
の
演
説
で
︑
﹁
欧
州
に
つ
い
て
大
声
で
話

し
続
け
る
﹂
こ
と
は
し
な
い
︵N

ot ‘ banging on about 

E
urope’

︶
と
述
べ
た
の
も
︑
欧
州
統
合
問
題
の
脱
政
治

化
路
線
を
表
明
し
た
も
の
で
あ
る
と
見
て
よ
い
で
あ
ろ
う

︵Lynch 2015 a: 188 -190

︶
︒

　
こ
う
し
た
党
指
導
部
の
対
応
に
対
し
て
︑
党
内
の
強
硬
な
欧

州
懐
疑
派
議
員
の
間
に
は
強
い
不
満
が
鬱
積
し
て
い
た
︒
保
守

党
指
導
部
に
よ
る
Ｅ
Ｕ
争
点
の
脱
政
治
化
は
︑
保
守
党
の
外
側

に
お
い
て
︑
反
Ｅ
Ｕ
を
争
点
に
掲
げ
る
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
の
台
頭
を
促

し
︑
さ
ら
に
そ
の
こ
と
が
保
守
党
内
の
強
硬
な
欧
州
懐
疑
派
の

不
満
を
一
層
強
め
る
こ
と
に
な
っ
た
︒
こ
う
し
た
状
況
下
に
お

い
て
︑
党
の
一
体
性
を
確
保
す
る
た
め
に
キ
ャ
メ
ロ
ン
首
相
が

と
っ
た
の
が
︑
Ｅ
Ｕ
残
留
・
離
脱
を
め
ぐ
る
国
民
投
票
実
施
の

確
約
で
あ
る
︒

　
国
民
投
票
の
実
施
を
確
約
す
る
こ
と
で
︑
強
硬
な
欧
州
懐
疑

派
議
員
の
圧
力
を
和
ら
げ
る
効
果
を
意
図
し
て
い
た
と
も
言
え

図1　保守党総選挙マニフェストにおける欧州統合の言及　1992-2010年

出所：Lynch and Whitaker, 2013a, p. 324, Figure 4より作成。

■ 否定的主張
□ 肯定的主張

（年）
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る
︒
ま
た
︑
国
民
投
票
と
い
う
形
で
︑
Ｅ
Ｕ
争
点
を
議
会
内
ア
リ
ー
ナ
か
ら
議
会
外
に
移
す
こ

と
に
よ
っ
て
︑
議
会
保
守
党
内
の
対
立
が
深
刻
化
す
る
の
を
回
避
し
た
い
と
い
う
狙
い
も
あ
っ

た
と
見
て
よ
い
︒
さ
ら
に
︑
国
民
投
票
で
は
残
留
派
が
勝
つ
と
の
見
込
み
が
あ
り
︑
民
意
で
の

支
持
を
梃
子
に
︑
党
内
対
立
の
争
点
と
な
っ
て
き
た
厄
介
な
問
題
の
決
着
を
図
ろ
う
と
し
た
と

い
う
側
面
も
あ
っ
た
と
考
え
ら
れ
よ
う
︒
事
実
︑
世
論
調
査
で
は
︑
二
〇
一
五
年
で
も
六
〇
％

近
く
が
残
留
を
支
持
し
て
い
た
︒
表
１
に
明
ら
か
な
よ
う
に
︑
一
端
減
少
し
た
離
脱
支
持
が

一
九
九
〇
年
代
初
頭
以
降
︑
増
加
傾
向
に
あ
る
と
は
い
え
︑
ほ
ぼ
二
倍
近
い
差
で
残
留
支
持
が

一
貫
し
て
優
位
に
あ
っ
た
︒

　
二
〇
一
一
年
五
月
に
実
施
さ
れ
た
国
民
投
票
で
は
︑
下
院
の
選
挙
制
度
改
革
案
は
︑
賛
成

三
二
・
一
％
︑
反
対
六
七
・
九
％
の
大
差
で
否
決
さ
れ
︑
保
守
党
の
主
張
通
り
︑
現
行
の
小

選
挙
区
制
が
維
持
さ
れ
る
こ
と
に
な
っ
た
︒
二
〇
一
四
年
九
月
に
実
施
さ
れ
た
ス
コ
ッ
ト

ラ
ン
ド
独
立
を
め
ぐ
る
住
民
投
票
で
も
︑
キ
ャ
ン
ペ
ー
ン
終
盤
で
は
独
立
賛
成
派
が
反
対
派

を
上
回
る
勢
い
を
見
せ
た
も
の
の
︑
投
票
結
果
は
独
立
賛
成
四
四
・
七
％
に
対
し
て
反
対

五
五
・
三
％
と
︑
キ
ャ
ン
ペ
ー
ン
前
の
世
論
調
査
の
結
果
通
り
︑
独
立
は
否
決
さ
れ
た
︒
二

回
に
わ
た
る
レ
フ
ァ
レ
ン
ダ
ム
で
の
勝
利
︑
そ
し
て
世
論
調
査
に
見
ら
れ
る
残
留
支
持
優
位

と
い
う
動
向
を
踏
ま
え
て
︑
民
意
を
バ
ッ
ク
に
党
内
対
立
の
沈
静
化
を
一
挙
に
図
ろ
う
と
し

て
︑
キ
ャ
メ
ロ
ン
は
国
民
投
票
の
実
施
に
踏
み
切
っ
た
と
考
え
ら
れ
る
︒

表１　イギリスのEU加盟に対する有権者の態度 1983-2015年

出所：Curtice 2016, p.210, Table1より作成。

年



四
七

神戸大学 大学院国際文化学研究科『国際文化学研究』47号 （2016）

３　

Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
の
台
頭
と
非
対
等
政
党
間
競
争

　
Ｅ
Ｕ
残
留
・
離
脱
を
め
ぐ
る
国
民
投
票
の
実
施
は
︑
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
台
頭
へ
の
保
守
党
の
対
応
で
も
あ
り
︑
政
党
間
政
治
の
産
物
と
い
う

側
面
を
併
せ
持
つ
︒
保
守
党
と
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
と
の
政
党
間
競
争
と
い
う
視
点
か
ら
︑
こ
の
点
を
検
討
し
た
い
︒

　
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
は
︑
マ
ー
ス
ト
リ
ヒ
ト
条
約
に
反
対
す
る
超
党
派
の
組
織
で
一
九
九
一
年
設
立
の
反
連
邦
主
義
者
連
盟
︵A

nti-Federalist 

League

︶
に
起
源
を
持
ち
︑
一
九
九
三
年
に
設
立
さ
れ
た
︒
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
は
結
党
以
来
︑
一
貫
し
て
イ
ギ
リ
ス
の
Ｅ
Ｕ
か
ら
の
離
脱
を

掲
げ
て
き
た
︒
二
〇
〇
九
年
欧
州
議
会
選
挙
時
の
訴
え
に
よ
る
と
︑
Ｅ
Ｕ
は
︑
非
民
主
主
義
的
で
あ
り
︑
一
日
四
〇
〇
〇
万
ポ
ン
ド

の
費
用
が
か
か
り
︑
イ
ギ
リ
ス
議
会
主
権
を
侵
害
し
︑
イ
ギ
リ
ス
が
独
自
の
優
先
政
策
を
と
る
こ
と
を
妨
げ
て
い
る
︑
と
い
う
の
が

そ
の
主
な
理
由
で
あ
る
︒
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
は
︑
当
初
︑
同
じ
欧
州
懐
疑
派
政
党
で
あ
り
︑
豊
富
な
資
金
力
を
有
す
る
レ
フ
ァ
レ
ン
ダ
ム
党

︵
一
九
九
四
年
設
立
︶
の
後
塵
を
拝
し
て
い
た
が
︑
一
九
九
七
年
︑
同
党
創
設
者
の
病
死
︑
レ
フ
ァ
レ
ン
ダ
ム
党
の
解
散
を
受
け

て
︑
そ
の
多
く
の
メ
ン
バ
ー
が
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
に
合
流
す
る
こ
と
に
な
っ
て
以
後
︑
欧
州
議
会
選
挙
を
中
心
に
勢
力
を
拡
大
し
て
き
た
︒

一
九
九
四
年
欧
州
議
会
選
挙
で
は
︑
得
票
数
は
一
五
万
︑
得
票
率
一
％
の
泡
沫
政
党
で
あ
っ
た
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
は
︑
二
〇
〇
四
年
欧
州
議
会

選
挙
で
は
︑
得
票
率
は
一
六
％
と
︑
イ
ギ
リ
ス
の
全
政
党
の
中
で
三
位
に
進
出
し
︑
二
〇
〇
九
年
欧
州
議
会
選
挙
で
は
︑
労
働
党
を
押

さ
え
て
二
位
に
︑
そ
し
て
二
〇
一
四
年
欧
州
議
会
選
挙
で
は
︑
得
票
率
を
二
七
・
五
％
に
ま
で
伸
ば
し
て
︑
第
一
党
に
な
っ
た
︵C

lark 

2012 : 110 -111 ; 

若
松 2013 ; 

杉
本
・
三
澤 2014

︶
︒

　
保
守
党
と
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
の
関
係
は
︑
穏
健
な
欧
州
懐
疑
派
主
流
派
政
党
と
強
硬
な
欧
州
懐
疑
派
ニ
ッ
チ
政
党
と
の
政
党
間
競
争
と
捉

え
る
こ
と
が
で
き
よ
う⎠

7
⎝

︒
メ
ギ
ド
が
指
摘
し
て
い
る
よ
う
に
︑
主
流
派
政
党
対
ニ
ッ
チ
政
党
と
い
う
非
対
等
政
党
間
競
争
︵party 

com
petition betw

een unequals

︶
は
︑
ダ
ウ
ン
ズ
の
空
間
競
争
モ
デ
ル
で
は
必
ず
し
も
充
分
説
明
し
き
れ
な
い
︒
ダ
ウ
ン
ズ
の
空
間
競

争
モ
デ
ル
で
は
︑
得
票
最
大
化
を
目
的
と
す
る
政
党
は
︑
自
党
と
有
権
者
の
距
離
を
最
小
化
す
る
よ
う
︑
党
の
政
策
的
立
場
を
シ
フ
ト
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さ
せ
る
︒
そ
の
場
合
︑
争
点
の
重
要
性
そ
の
も
の
は
︑
政
党
間
競
争
に
お
い
て
変
わ
ら
な
い
固
定
し
た
も
の
で
あ
る
と
想
定
さ
れ
て
い

る
︒
特
定
の
争
点
に
関
す
る
政
党
間
の
政
策
・
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
上
の
距
離
や
方
向
性
の
近
接
性
を
基
準
に
︑
有
権
者
の
投
票
行
動
と
政

党
の
戦
略
行
動
が
モ
デ
ル
化
さ
れ
て
い
る
と
言
い
換
え
て
も
よ
い
︒
し
か
し
現
実
に
は
︑
自
党
に
有
利
な
争
点
を
強
調
し
︑
逆
に
不
利

な
争
点
を
無
視
す
る
な
ど
︑
争
点
の
重
要
性
︵salience

︶
や
対
立
軸
・
政
策
次
元
そ
の
も
の
を
政
党
が
操
作
す
る
と
い
う
こ
と
も
あ
り

え
よ
う
︒
あ
る
い
は
争
点
に
対
す
る
党
の
最
適
性
や
信
頼
を
梃
子
に
︑
争
点
を
政
党
が
専
有
し
て
し
ま
う
︵issue ow

nership

︶
こ
と
も

あ
り
う
る
︒
主
流
派
政
党
同
士
と
い
う
対
等
な
政
党
間
競
争
と
異
な
り
︑
主
流
派
政
党
対
ニ
ッ
チ
政
党
と
い
う
非
対
等
政
党
間
競
争
で

問
題
と
な
る
の
は
︑
こ
う
し
た
状
況
で
あ
る
︵M

eguid 2005 : 348 -349 ; M
eguid 2007 : 23 -27

︶
︒

　
非
対
等
政
党
間
競
争
モ
デ
ル
に
よ
る
と
︑
ニ
ッ
チ
政
党
が
掲
げ
た
争
点
に
対
す
る
主
流
派
政
党
が
と
り
う
る
戦
略
に
は
︑
次
の
三

つ
が
あ
る
と
さ
れ
る
︒
す
な
わ
ち
︑
①
適
応
戦
略
︵accom

m
odative strategy

︶
：
争
点
の
正
統
性
を
認
め
︑
争
点
次
元
に
お
い
て

ニ
ッ
チ
政
党
の
政
策
立
場
を
採
り
入
れ
る
こ
と
に
よ
っ
て
︑
ニ
ッ
チ
政
党
に
よ
る
争
点
専
有
を
掘
り
崩
そ
う
と
す
る
︒
②
敵
対
戦
略

︵adversarial strategy

︶
：
主
流
派
政
党
本
来
の
政
策
立
場
を
保
持
し
︑
ニ
ッ
チ
政
党
と
の
政
策
立
場
の
相
違
を
強
調
す
る
︒
③
否
認

戦
略
︵dism

issive strategy

︶
：
ニ
ッ
チ
政
党
の
掲
げ
る
争
点
な
い
し
争
点
次
元
の
重
要
性
を
否
認
す
る
こ
と
で
︑
ニ
ッ
チ
政
党
へ
の
支

持
低
下
を
図
ろ
う
と
す
る
︵M

eguid 2005 : 349 ; M
eguid 2007 : 27 -29

︶
︒

　
こ
の
モ
デ
ル
を
保
守
党
と
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
の
関
係
に
当
て
は
め
て
み
る
と
︑
保
守
党
が
取
っ
た
戦
略
は
︑
必
ず
し
も
モ
デ
ル
通
り
の
結
果

を
も
た
ら
さ
な
か
っ
た
︒
ま
ず
キ
ャ
メ
ロ
ン
党
首
下
の
保
守
党
は
︑
Ｅ
Ｕ
の
改
革
を
求
め
る
と
い
う
穏
健
な
欧
州
懐
疑
主
義
の
立
場

を
堅
持
し
︑
Ｅ
Ｕ
か
ら
の
独
立
を
掲
げ
る
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
と
の
差
異
を
強
調
す
る
敵
対
戦
略
を
取
っ
た
︒
し
か
し
︑
敵
対
戦
略
は
本
来
的
に

ニ
ッ
チ
政
党
に
よ
る
争
点
の
専
有
を
促
し
︑
ニ
ッ
チ
政
党
へ
の
支
持
増
大
を
も
た
ら
し
や
す
い
︒
こ
の
点
は
︑
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
に
つ
い
て
も

当
て
は
ま
る
︒
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そ
こ
で
保
守
党
が
次
に
取
っ
た
の
が
︑
否
認
戦
略
で
あ
っ
た
︒
よ
り
正
確
に
言
え
ば
︑
ま
ず
保
守
党
は
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
を
無
視
す
る
戦
略

を
と
っ
た
︒
ハ
ワ
ー
ド
が
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
を
﹁
奇
人
︑
政
治
的
に
う
る
さ
い
輩
﹂
︵cranks and political gadflies

︶
と
︑
ま
た
キ
ャ
メ
ロ
ン

も
﹁
変
人
︑
馬
鹿
者
︑
隠
れ
人
種
差
別
主
義
者
﹂
︵fruitcakes, loons and closet racists

︶
と
呼
ぶ
な
ど
︑
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
が
真
剣
に
向
き
合

う
べ
き
ラ
イ
バ
ル
で
は
な
い
と
い
う
印
象
を
有
権
者
に
与
え
よ
う
と
し
た
︒
こ
れ
は
︑
メ
ギ
ド
が
否
認
戦
略
と
し
て
モ
デ
ル
化
し
た
争

点
の
重
要
性
で
は
な
く
︑
ニ
ッ
チ
政
党
自
体
の
正
統
性
を
掘
り
崩
そ
う
と
す
る
試
み
で
あ
っ
た
︒
さ
ら
に
︑
キ
ャ
メ
ロ
ン
保
守
党
は
︑

ヘ
イ
グ
以
降
の
党
首
が
と
っ
て
き
た
︑
争
点
と
し
て
Ｅ
Ｕ
を
重
要
視
し
な
い
と
い
う
戦
略
を
と
っ
た
︒
党
内
対
立
の
沈
静
化
と
い
う
点

に
加
え
︑
後
述
の
図
２
に
示
さ
れ
る
よ
う
に
︑
有
権
者
が
こ
の
争
点
を
重
要
視
し
て
い
な
い
こ
と
が
そ
う
し
た
判
断
の
理
由
に
な
っ
て

い
た
と
見
て
よ
い
で
あ
ろ
う
︒
し
か
し
︑
保
守
党
の
否
認
戦
略
は
︑
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
自
身
の
敵
対
戦
略
と
も
相
ま
っ
て
︑
結
果
的
に
Ｕ
Ｋ
Ｉ

Ｐ
に
よ
る
争
点
専
有
を
さ
ら
に
促
す
こ
と
に
な
っ
た
︒
事
実
︑
二
〇
一
〇
年
の
世
論
調
査
に
よ
る
と
︑
Ｅ
Ｕ
争
点
を
最
も
う
ま
く
対
処

で
き
る
政
党
に
つ
い
て
︑
回
答
者
の
六
〇
・
八
％
が
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
と
答
え
た
の
に
対
し
て
︑
保
守
党
と
の
回
答
は
一
四
・
二
％
に
と
ど

ま
っ
た
︵Lynch and W

hitaker 2013 b: 298 -304
︶
︒

　
こ
う
し
た
保
守
党
の
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
に
対
す
る
戦
略
は
︑
結
果
的
に
保
守
党
の
右
側
に
お
い
て
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
が
台
頭
す
る
政
治
的
空
間

を
作
り
出
す
こ
と
に
繋
が
っ
た
︒
そ
の
こ
と
は
︑
保
守
党
に
つ
い
て
言
え
ば
︑
支
持
者
と
議
員
の
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
へ
の
離
反
と
い
う
形

を
と
っ
て
表
れ
た
︒
表
２
は
︑
イ
ギ
リ
ス
選
挙
研
究
の
調
査
デ
ー
タ
を
基
に
︑
各
政
権
時
の
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
支
持
者
が
︑
世
論
調
査
が

行
わ
れ
た
時
点
の
直
前
の
総
選
挙
に
お
い
て
ど
の
政
党
に
投
票
し
た
か
を
示
し
て
い
る
︒
例
え
ば
︑
ブ
レ
ア
政
権
時
︵
二
〇
〇
四

︲
五
年
︶
に
お
け
る
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
支
持
者
の
二
一
％
が
︑
二
〇
〇
一
年
総
選
挙
に
お
い
て
保
守
党
に
投
票
し
て
い
た
︒
表
３
は
︑
先

の
表
２
か
ら
︑
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
を
一
貫
し
て
支
持
し
て
い
る
忠
実
な
支
持
者
と
棄
権
者
を
除
き
︑
既
成
三
政
党
か
ら
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
に
鞍
替

え
し
た
支
持
者
の
割
合
を
示
し
て
い
る
︒
ブ
レ
ア
政
権
時
︵
二
〇
〇
四
︲
五
年
︶
と
ブ
ラ
ウ
ン
政
権
時
を
除
き
︑
既
成
三
政
党
の
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中
で
は
︑
保
守
党
か
ら
の
鞍
替
え
者
が

最
も
多
く
︑
し
か
も
増
加
し
て
い
る
こ

と
が
分
か
る
︒

　
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
に
よ
る
保
守
党
の
浸
食

は
︑
支
持
層
だ
け
に
と
ど
ま
ら
な
い
︒

保
守
党
を
離
党
し
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
に
鞍
替
え

し
た
二
名
の
議
員
︑
カ
ー
ズ
ウ
ェ
ル

︵D
ouglas C

arsw
ell

︶
と
レ
ッ
ク
レ

ス
︵M

ark R
eckless

︶
が
︑
補
欠
選

挙
で
当
選
を
果
た
し
た
︒
こ
れ
ま
で

保
守
党
に
対
す
る
右
側
か
ら
の
挑
戦

は
︑
イ
ギ
リ
ス
国
民
党
︵
Ｂ
Ｎ
Ｐ
︶
の

盛
衰
に
象
徴
さ
れ
る
よ
う
に
︑
短
命

に
終
わ
る
こ
と
が
多
か
っ
た
︵
島
田 

2015

︶
︒
こ
れ
に
対
し
て
︑
保
守
党

か
ら
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
へ
の
議
員
の
鞍
替
え
と

補
欠
選
挙
で
の
当
選
は
︑
保
守
党
内
の

右
派
議
員
に
対
し
て
︑
﹁
退
出
﹂
と
い

表２　UKIP支持者の以前の総選挙における投票政党（記憶）

表３ UKIP支持者の以前の総選挙における投票政党（記憶）：
 忠実なUKIP支持者を除外

出所：Ford and Goodwin 2014a, p.166, Table 4.4より作成。

出所：Ford and Goodwin 2014a, p.168, Table 4.5より作成。

（％）

（％）
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う
選
択
肢
が
あ
り
得
る
こ
と
を
示
す
こ
と
に
な
っ
た
︒

　
こ
う
し
た
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
の
台
頭
に
よ
る
保
守
党
へ
の
脅
威
の
増
大
︑
さ
ら
に
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
に
よ
る
Ｅ
Ｕ
争
点
の
専
有
と
い
う
状
況
を
受
け

て
︑
キ
ャ
メ
ロ
ン
党
首
下
の
保
守
党
が
打
ち
出
し
た
最
終
的
対
応
が
︑
Ｅ
Ｕ
残
留
・
離
脱
を
め
ぐ
る
国
民
投
票
の
実
施
で
あ
っ
た
︒

二　

何
故
離
脱
派
は
勝
利
し
た
の
か

１　

投
票
結
果

　
二
〇
一
六
年
六
月
二
三
日
に
実
施
さ
れ
た
国
民
投
票
の
結
果
は
︑
次
の
通
り
で
あ
る
︒
離
脱
支
持
：
五
一
・
九
％
︑
残
留
支
持
：

四
八
・
一
％
︒
投
票
率
は
七
二
・
二
％
で
あ
っ
た
︒
集
計
デ
ー
タ
分
析
に
よ
る
と
︑
投
票
率
が
高
か
っ
た
の
は
︑
過
去
の
選
挙
で
Ｕ
Ｋ

Ｉ
Ｐ
が
高
い
支
持
を
得
た
地
域
︑
白
人
居
住
者
が
多
数
を
占
め
る
地
域
︑
そ
し
て
年
金
生
活
者
が
多
い
地
域
で
あ
っ
た
︒
離
脱
支
持
派

が
優
勢
な
地
域
で
投
票
率
が
高
か
っ
た
こ
と
か
ら
︑
高
投
票
率
は
離
脱
派
に
有
利
に
作
用
し
た
と
言
え
る
︵G

oodw
in and H

eath 2016 : 

326

︶
︒

　YouG
ov

の
調
査
結
果
を
基
に
︑
支
持
層
の
内
訳
を
見
て
み
る
と
︑
年
齢
で
は
︑
離
脱
支
持
は
︑
五
〇
︲
六
四
歳
が
四
九
％
︑
六
五

歳
以
上
が
五
八
％
と
中
高
年
層
で
高
い
︒
他
方
︑
残
留
支
持
は
︑
一
八
︲
二
四
歳
で
六
四
％
と
︑
若
い
世
代
ほ
ど
高
い
︒
学
歴
で

は
︑
中
卒
者
の
六
六
％
が
離
脱
支
持
︑
逆
に
大
卒
以
上
者
の
七
一
％
が
残
留
支
持
と
︑
学
歴
に
応
じ
て
Ｅ
Ｕ
残
留
・
離
脱
が
明
確
に

分
か
れ
て
い
る
︒
社
会
階
層
で
は
︑
専
門
・
管
理
職
︑
ホ
ワ
イ
ト
・
カ
ラ
ー
の
五
三
％
が
残
留
支
持
︑
こ
れ
に
対
し
て
熟
練
・
未

熟
練
労
働
者
の
五
二
％
が
離
脱
支
持
で
あ
っ
た
︒
地
域
別
で
は
︑
ロ
ン
ド
ン
︑
ス
コ
ッ
ト
ラ
ン
ド
で
残
留
支
持
が
過
半
数
を
占
め
︑

ミ
ッ
ド
ラ
ン
ド
を
筆
頭
に
︑
ロ
ン
ド
ン
を
除
く
イ
ン
グ
ラ
ン
ド
の
ほ
ぼ
全
域
︑
そ
し
て
ウ
ェ
ー
ル
ズ
で
離
脱
支
持
が
多
数
を
占
め
た

︵
表
４
参
照
︶
︒
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表
４

　
EU

国
民

投
票

の
残

留
・

離
脱

の
支

持
層

出
所

：
 YouGovの

世
論

調
査

結
果

よ
り

作
成

。
学

歴
（

2016年
6月

23日
）

を
除

い
て

、
 

2016年
6月

17日
-19日

に
実

施
。

学
歴

の
場

合
、

残
留

・
離

脱
の

み
の

回
答

。
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表
５

　
投

票
の

最
終

決
定

時
期

と
重

視
し

た
論

点

出
所

：
 You Govの

世
論

調
査

結
果

（
2016年

6月
23日

実
施

）
よ

り
作

成
。
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次
に
投
票
に
際
し
て
︑
何
が
判
断
材
料
に
な
っ
た
の
か
を
見
て
み
よ
う
︒
表
５
は
︑YouG

ov

の
出
口
調
査
の
結
果
を
ま
と
め
た
も
の

で
あ
る
︒
ま
ず
︑
投
票
を
最
終
的
に
決
定
し
た
時
期
に
つ
い
て
は
︑
﹁
キ
ャ
ン
ペ
ー
ン
開
始
以
前
に
既
に
態
度
を
決
め
て
い
た
﹂
と
の

回
答
が
五
六
％
︑
﹁
少
な
く
と
も
一
週
間
前
﹂
が
二
七
％
と
︑
大
半
の
有
権
者
が
早
い
段
階
で
既
に
態
度
を
決
め
て
い
た
こ
と
が

分
か
る
︒

　
投
票
決
定
に
際
し
て
最
も
重
視
し
た
論
点
に
つ
い
て
見
る
と
︑
全
体
で
は
︑
﹁
主
権
問
題
﹂
︵
イ
ギ
リ
ス
の
独
立
性
・
他
国
と

の
協
調
︶
と
の
回
答
︵
三
二
％
︶
が
最
も
高
く
︑
﹁
雇
用
・
投
資
・
経
済
﹂
︵
二
三
％
︶
︑
﹁
移
民
問
題
﹂
︵
一
三
％
︶
と
続

く
︒
離
脱
支
持
派
で
は
︑
﹁
主
権
問
題
﹂
︵
四
五
％
︶
が
最
も
重
視
さ
れ
︑
﹁
移
民
問
題
﹂
︵
二
六
％
︶
が
そ
の
次
に
続
く
︒
こ

れ
に
対
し
て
︑
残
留
支
持
派
は
︑
﹁
雇
用
・
投
資
・
経
済
﹂
︵
四
〇
％
︶
を
最
も
重
視
し
て
い
た
︵
表
５
参
照
︶
︒
離
脱
支
持
派

と
残
留
支
持
派
と
で
は
︑
重
視
す
る
論
点
が
乖
離
し
て
い
た
こ
と
は
︑
キ
ャ
ン
ペ
ー
ン
の
在
り
方
や
そ
の
影
響
と
も
関
わ
っ
て
留

意
さ
れ
て
よ
い
︒

２　

離
脱
派
の
勝
因
・
残
留
派
の
敗
因

　
離
脱
派
の
勝
因
・
残
留
派
の
敗
因
と
し
て
︑
次
の
要
因
が
挙
げ
ら
れ
る
︒
①
キ
ャ
ン
ペ
ー
ン
に
お
け
る
残
留
派
の
劣
勢
︑
②
反
移
民

の
政
治
争
点
化
と
反
移
民
＝
反
Ｅ
Ｕ
︑
③
新
聞
の
反
Ｅ
Ｕ
バ
イ
ア
ス
︑
④
イ
ギ
リ
ス
社
会
の
分
断
と
﹁
取
り
残
さ
れ
た
人
々
﹂
で
あ

る
︒
以
下
順
に
検
討
を
加
え
て
い
こ
う
︒

⑴ 

キ
ャ
ン
ペ
ー
ン
に
お
け
る
残
留
派
の
劣
勢

　
キ
ャ
メ
ロ
ン
を
筆
頭
に
保
守
党
の
残
留
派
も
穏
健
な
立
場
と
は
言
え
︑
欧
州
懐
疑
派
で
あ
る
こ
と
に
変
わ
り
は
な
く
︑
欧
州
統
合
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推
進
者
で
は
な
い
︒
そ
の
た
め
︑
残
留
派
は
キ
ャ
ン
ペ
ー
ン
に
お
い
て
︑
Ｅ
Ｕ
に
残
留
す
る
こ
と
の
積
極
的
な
メ
リ
ッ
ト
を
前
面
に

訴
え
る
と
い
う
よ
り
︑
経
済
的
損
失
を
は
じ
め
Ｅ
Ｕ
か
ら
離
脱
す
る
こ
と
の
デ
メ
リ
ッ
ト
を
強
調
す
る
と
い
う
手
法
を
と
ら
ざ
る
を

得
な
か
っ
た
︒
確
か
に
︑
離
脱
派
に
お
い
て
も
Ｅ
Ｕ
離
脱
後
の
イ
ギ
リ
ス
と
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
と
の
関
係
に
つ
い
て
︑
明
確
か
つ
具
体
的

な
ビ
ジ
ョ
ン
が
提
示
さ
れ
て
い
た
わ
け
で
は
な
い
︒
し
か
し
︑
﹁
コ
ン
ト
ロ
ー
ル
す
る
力
を
取
り
戻
せ
﹂
︵take back control

︶

と
い
っ
た
離
脱
派
の
前
向
き
な
ア
ピ
ー
ル
に
比
べ
て
︑
残
留
派
は
離
脱
に
よ
る
デ
メ
リ
ッ
ト
や
不
安
を
煽
る
と
い
う
︑
後
ろ
向
き
の

キ
ャ
ン
ペ
ー
ン
に
終
始
し
て
い
た
こ
と
は
否
定
し
が
た
い
︒

⑵ 

反
移
民
の
政
治
争
点
化
と
反
移
民
＝
反
Ｅ
Ｕ

　
先
に
も
述
べ
た
よ
う
に
︑
国
民
投
票
の
判
断
に
際
し
て
︑
離
脱
派
が
最
も
重
視
し
た
要
因
の
第
一
位
が
﹁
主
権
問
題
﹂
で
あ

り
︑
第
二
位
が
﹁
移
民
問
題
﹂
で
あ
っ
た
︒
Ｅ
Ｕ
な
い
し
欧
州
統
合
は
︑
本
来
︑
一
般
の
有
権
者
に
と
っ
て
身
近
な
争
点
で
は

な
い
︒
実
際
︑Ipsos-M

O
R

I

の
世
論
調
査
の
結
果
を
見
て
も
︑
﹁
イ
ギ
リ
ス
が
直
面
し
て
い
る
最
重
要
争
点
は
何
だ
と
思
い
ま

す
か
﹂
と
の
質
問
項
目
に
対
し
て
︑
Ｅ
Ｕ
な
い
し
欧
州
統
合
と
回
答
し
て
い
る
人
の
割
合
は
︑
一
九
九
〇
年
代
末
の
三
〇
％
前

後
か
ら
二
〇
〇
九
年
の
二
％
に
ま
で
減
少
し
︑
以
後
一
〇
％
未
満
を
推
移
す
る
に
と
ど
ま
っ
て
い
た
︒
一
方
︑
移
民
問
題
を
最

も
重
要
な
争
点
と
回
答
し
て
い
る
人
の
割
合
は
︑
九
〇
年
代
末
か
ら
増
加
し
は
じ
め
︑
二
〇
〇
六
年
八
月
に
は
四
五
％
ま
で
達

し
︑
そ
の
後
一
端
減
少
傾
向
を
示
す
も
の
の
︑
二
〇
一
三
年
か
ら
再
び
増
加
し
は
じ
め
︑
二
〇
一
五
年
九
月
に
は
六
〇
％
を
越

え
る
ま
で
に
達
し
て
い
る
︒
そ
れ
に
呼
応
す
る
よ
う
に
︑
Ｅ
Ｕ
問
題
を
最
重
要
視
す
る
人
の
割
合
も
二
〇
一
六
年
以
降
︑
一
気

に
急
増
し
て
い
る
︵
図
２
参
照
︶
︒
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移
民
問
題
と
言
っ
て
も
︑
イ
ギ
リ
ス
に
お
い
て
主
に
議

論
の
対
象
と
な
っ
て
い
る
の
は
︑
Ｅ
Ｕ
域
内
か
ら
の
移
民

で
あ
る
︒
二
〇
〇
四
年
五
月
︑
新
た
に
一
〇
ヵ
国
が
Ｅ
Ｕ

に
加
盟
し
た
︒
Ｅ
Ｕ
は
新
規
に
加
盟
し
た
東
欧
八
ヵ
国
か

ら
の
労
働
力
の
流
入
を
七
年
間
制
限
す
る
措
置
を
既
存
加

盟
国
に
認
め
た
︒
ド
イ
ツ
︑
フ
ラ
ン
ス
が
東
欧
八
ヵ
国
か

ら
の
未
熟
練
労
働
者
の
流
入
を
厳
し
く
制
限
し
た
の
に
対

し
て
︑
ブ
レ
ア
政
権
は
︑
労
働
者
登
録
制
度
を
導
入
し
た

の
に
と
ど
ま
り
︑
実
質
的
に
流
入
規
制
を
実
施
し
な
か
っ

た
︒
そ
の
た
め
︑
ポ
ー
ラ
ン
ド
を
筆
頭
に
新
規
Ｅ
Ｕ
加
盟

東
欧
八
ヵ
国
か
ら
の
イ
ギ
リ
ス
へ
の
移
民
が
急
増
し
た
︒

事
実
︑
Ｅ
Ｕ
域
内
移
民
の
イ
ギ
リ
ス
へ
の
純
流
入
数
は
︑

二
〇
〇
五
年
の
約
一
〇
万
人
か
ら
二
〇
一
六
年
三
月
に
は

一
八
万
四
〇
〇
〇
人
へ
と
増
加
し
て
い
る⎠

8
⎝

︒
二
〇
一
〇
年

の
保
守
党
の
マ
ニ
フ
ェ
ス
ト
は
︑
Ｅ
Ｕ
域
外
の
移
民
も
含

め
て
移
民
全
体
の
純
流
入
を
一
九
九
〇
年
代
の
水
準
︑
す

な
わ
ち
年
間
数
万
人
ま
で
引
き
下
げ
る
と
し
︑
二
〇
一
〇

年
に
成
立
し
た
キ
ャ
メ
ロ
ン
連
立
政
権
は
︑
移
民
全
体
の

図2　有権者から見た最重要争点の推移　1997-2016年

出所：Ipsos MORIの世論調査結果より作成。
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純
流
入
を
年
間
一
〇
万
人
以
下
に
す
る
こ
と
を
目
標
に
掲
げ
た
︒
し
か
し
︑
二
〇
一
六
年
三
月
で
の
Ｅ
Ｕ
域
外
か
ら
の
移
民
の
純
流
入

数
は
一
八
万
八
〇
〇
〇
人
で
あ
り
︑
先
の
Ｅ
Ｕ
域
内
の
純
流
入
数
と
併
せ
て
︑
公
約
は
果
た
さ
れ
な
か
っ
た
︵H

aw
kins 2016 : 13 -14 ; 

B
ale and H

am
pshire 2012 : 91 -92

︶
︒

　
離
脱
派
に
よ
れ
ば
︑
移
民
の
増
大
は
イ
ギ
リ
ス
国
内
労
働
者
の
雇
用
を
奪
い
︑
賃
金
を
押
し
下
げ
︑
国
民
保
健
サ
ー
ビ
ス
︵
Ｎ
Ｈ

Ｓ
︶
を
は
じ
め
と
す
る
公
共
サ
ー
ビ
ス
を
圧
迫
し
て
い
る
と
さ
れ
る
︒
Ｅ
Ｕ
に
加
盟
し
て
い
る
限
り
︑
移
民
の
増
大
は
コ
ン
ト
ロ
ー
ル

で
き
な
い
︑
と
い
う
の
が
離
脱
派
を
主
導
し
て
き
た
ゴ
ー
ブ
法
相
や
イ
ア
ン
・
ダ
ン
カ
ン
・
ス
ミ
ス
元
雇
用
年
金
相
の
主
張
で
あ
る⎠

9
⎝

︒

も
っ
と
も
︑
彼
ら
の
主
張
は
︑
経
験
的
に
裏
付
け
ら
れ
て
い
る
わ
け
で
は
な
い
︒
未
熟
練
労
働
者
の
賃
金
に
対
す
る
影
響
を
除
け
ば
︑

移
民
の
増
大
が
イ
ギ
リ
ス
の
経
済
や
福
祉
に
対
し
て
マ
イ
ナ
ス
の
影
響
を
与
え
て
い
る
こ
と
を
示
す
論
拠
は
乏
し
い
︒
実
際
︑
移
民
労

働
者
の
増
大
は
︑
サ
ー
ビ
ス
産
業
を
中
心
と
す
る
イ
ギ
リ
ス
国
内
の
需
要
増
大
に
よ
る
と
こ
ろ
が
大
き
い
︒
ス
タ
ッ
フ
と
い
っ
た
人
的

側
面
だ
け
で
な
く
︑
税
収
入
と
い
う
財
政
面
で
も
︑
Ｅ
Ｕ
域
内
移
民
労
働
者
に
よ
る
公
共
サ
ー
ビ
ス
へ
の
貢
献
が
大
き
い
こ
と
が
指
摘

さ
れ
て
い
る
︒
そ
の
意
味
で
︑
彼
ら
の
主
張
に
は
経
験
的
裏
付
け
を
欠
い
た
神
話
の
要
素
が
多
い
︵Thielem

ann and Schade 2016 : 

141 -142

︶
︒
と
は
い
え
︑
離
脱
派
が
︑
Ｅ
Ｕ
と
移
民
と
い
う
二
つ
の
争
点
を
リ
ン
ク
さ
せ
︑
反
移
民
＝
反
Ｅ
Ｕ
と
い
っ
た
形
で
の
議
論

の
枠
組
み
設
定
に
成
功
し
た
こ
と
は
否
定
し
が
た
い
︒
Ｅ
Ｕ
残
留
・
離
脱
問
題
は
︑
移
民
問
題
と
い
う
身
近
な
︑
可
視
化
さ
れ
や
す
い

争
点
に
結
び
つ
け
ら
れ
︑
そ
れ
が
離
脱
派
の
勝
利
に
繋
が
っ
た
と
言
い
換
え
て
も
よ
い
で
あ
ろ
う
︒

　
だ
が
︑
地
域
ご
と
の
移
民
数
と
国
民
投
票
の
投
票
結
果
を
見
て
み
る
と
︑
Ｅ
Ｕ
域
内
移
民
数
が
少
な
い
地
域
ほ
ど
離
脱
支
持
票
が
多

い
︒
例
え
ば
︑
Ｅ
Ｕ
域
内
移
民
の
占
め
る
割
合
が
住
民
人
口
の
一
％
未
満
と
い
う
︑
極
め
て
低
い
地
域
の
一
つ
で
あ
る
ウ
ェ
ス
ト
・

ミ
ッ
ド
ラ
ン
ド
の
サ
ウ
ス
・
ス
タ
ッ
フ
ォ
ー
ド
シ
ア
区
で
は
︑
離
脱
投
票
は
七
八
％
に
も
達
し
た
︒
Ｅ
Ｕ
域
内
移
民
数
が
少
な
い
上
位

二
〇
地
区
で
︑
Ｅ
Ｕ
離
脱
に
投
じ
た
の
は
一
五
地
区
︑
こ
れ
に
対
し
て
Ｅ
Ｕ
域
内
移
民
数
が
多
い
上
位
二
〇
地
区
の
内
︑
一
八
地
区
が
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残
留
を
選
択
し
た
︒
集
計
デ
ー
タ
分
析
に
よ
っ
て
も
︑
Ｅ
Ｕ
域
内
移
民
数
と
離
脱
支
持
と
は
︑
負
の
相
関
︵
相
関
係
数
は
マ
イ
ナ
ス

〇
・
四
四
︶
に
あ
る
こ
と
が
分
か
る
︒
し
か
し
︑
Ｅ
Ｕ
域
内
移
民
数
の
増
加
率
と
い
う
観
点
か
ら
見
て
み
る
と
︑
関
係
は
変
わ
っ
て
く

る
︒
過
去
一
〇
年
間
に
お
い
て
︑
Ｅ
Ｕ
域
内
移
民
が
急
増
し
た
地
区
ほ
ど
︑
離
脱
に
投
票
す
る
傾
向
が
強
い
︒
実
際
︑
Ｅ
Ｕ
域
内
移
民

の
増
加
率
と
離
脱
支
持
と
の
間
に
は
︑
正
の
相
関
︵
相
関
係
数
は
〇
・
五
一
︶
が
あ
る
こ
と
が
集
計
デ
ー
タ
分
析
か
ら
確
認
で
き
る

︵G
oodw

in and H
eath 2016 : 328 -329

︶
︒

　
反
Ｅ
Ｕ
と
反
移
民
の
結
び
つ
き
は
︑
特
に
Ｅ
Ｕ
域
内
か
ら
の
移
民
の
流
入
が
顕
著
な
農
村
地
帯
を
中
心
に
起
こ
っ
て
い
る
︒
若
松
氏

が
鋭
く
指
摘
し
て
い
る
よ
う
に
︑
一
次
産
業
に
依
存
す
る
が
故
に
︑
農
村
部
で
は
も
と
も
と
Ｅ
Ｕ
へ
の
批
判
が
伏
在
し
て
い
た
︒
そ
こ

に
︑
ポ
ー
ラ
ン
ド
︑
リ
ト
ア
ニ
ア
︑
ス
ロ
バ
キ
ア
と
い
っ
た
東
欧
の
Ｅ
Ｕ
新
規
加
盟
国
か
ら
の
移
民
が
急
激
に
流
入
し
︑
そ
の
こ
と
が

も
た
ら
す
地
域
社
会
へ
の
懸
念
を
利
用
す
る
形
で
︑
移
民
の
政
治
争
点
化
が
進
ん
だ
︵
若
松 2016 : 86 -87

︶
︒

⑶ 

新
聞
の
反
Ｅ
Ｕ
バ
イ
ア
ス

　
離
脱
派
勝
因
の
第
三
の
要
因
と
し
て
挙
げ
ら
れ
る
の
が
︑
新
聞
の
反
Ｅ
Ｕ
バ
イ
ア
ス
で
あ
る
︒
キ
ャ
ン
ペ
ー
ン
期
間
中
に
お

い
て
残
留
︑
離
脱
そ
れ
ぞ
れ
へ
の
支
持
を
明
ら
か
に
し
た
主
な
新
聞
は
次
の
通
り
で
あ
る
︒
残
留
支
持
：T

he G
uardian, T

he 

Financial Tim
es, The Tim

es, The D
aily M

irror

︒
離
脱
支
持
：D

aily Telegraph, Sunday Telegraph, Sunday Tim
es, The D

aily 

M
ail, The Sun, The D

aily Express

︒
ラ
フ
バ
ラ
大
学
の
コ
ミ
ュ
ニ
ケ
ー
シ
ョ
ン
文
化
研
究
セ
ン
タ
ー
︵C

entre for R
esearch in 

C
om

m
unication and C

ulture

︶
の
調
査
に
よ
る
と
︑
五
月
六
日
か
ら
六
月
二
二
日
の
期
間
中
に
お
い
て
︑
全
国
紙
一
〇
紙
を
対
象
に

見
て
み
る
と
︑
残
留
支
持
の
記
事
総
数
の
割
合
が
四
三
％
︑
こ
れ
に
対
し
て
離
脱
支
持
の
記
事
総
数
の
割
合
は
五
七
％
で
あ
っ
た
︒
そ

れ
に
各
紙
の
発
行
部
数
を
掛
け
合
わ
せ
る
と
︑
残
留
支
持
の
記
事
の
割
合
が
一
九
・
五
％
で
あ
る
の
に
対
し
て
︑
離
脱
支
持
の
記
事
の
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割
合
は
八
〇
・
五
％
に
も
達
す
る
︵D

eacon 2016

︶
︒
全
国
紙
九
紙
を
対
象
に
︑
二
〇
一
六
年
二
月
二
〇
日
か
ら
四
月
一
六
日
の
期

間
に
発
刊
さ
れ
た
︑
国
民
投
票
に
焦
点
を
当
て
た
計
九
二
八
の
新
聞
記
事
を
調
査
し
た
オ
ッ
ク
ス
フ
ォ
ー
ド
大
学
ロ
イ
タ
ー
ジ
ャ
ー
ナ

リ
ズ
ム
研
究
所
の
分
析
に
よ
る
と
︑
離
脱
支
持
の
記
事
が
四
五
％
で
あ
っ
た
の
に
対
し
て
︑
残
留
支
持
の
記
事
は
二
七
％
に
過
ぎ
な

か
っ
た
と
い
う⎠

10
⎝

︒
有
権
者
の
政
治
的
態
度
に
対
す
る
新
聞
の
影
響
に
つ
い
て
は
︑
経
験
的
に
検
証
さ
れ
る
必
要
は
あ
る
と
は
言
え
︑
少

な
く
と
も
発
行
部
数
や
記
事
の
数
で
見
る
限
り
︑
離
脱
派
に
圧
倒
的
に
有
利
な
メ
デ
ィ
ア
環
境
の
中
で
キ
ャ
ン
ペ
ー
ン
が
展
開
さ
れ
て

い
た
こ
と
は
疑
い
え
な
い
︒

　
一
九
七
五
年
の
国
民
投
票
と
の
決
定
的
な
相
違
の
一
つ
が
こ
の
点
に
あ
る
︒
前
回
の
場
合
︑
ほ
ぼ
全
て
の
主
要
新
聞
が
Ｅ
Ｅ
Ｃ
加
盟

継
続
を
支
持
し
て
い
た
︒
こ
れ
に
対
し
て
今
回
の
場
合
︑
離
脱
支
持
が
主
要
新
聞
の
大
勢
を
占
め
た
︒
ダ
ッ
ド
ウ
氏
に
よ
る
と
︑
新
聞

を
中
心
に
イ
ギ
リ
ス
の
メ
デ
ィ
ア
に
見
ら
れ
る
︑
欧
州
統
合
へ
の
広
範
な
支
持
か
ら
強
い
反
対
︵
強
硬
な
欧
州
懐
疑
主
義
︶
へ
の
変
容

は
︑
一
九
八
〇
年
代
に
起
こ
っ
た
︒
﹁
寛
容
な
合
意
﹂
︵perm

issive consensus

︶
か
ら
﹁
破
壊
的
な
異
議
﹂
︵destructive dissent

︶

へ
と
特
徴
づ
け
ら
れ
る
︑
欧
州
統
合
に
対
す
る
こ
う
し
た
メ
デ
ィ
ア
の
変
容
は
︑
一
九
八
〇
年
代
以
降The Tim

es

を
は
じ
め
イ
ギ
リ
ス

の
主
要
新
聞
社
を
買
収
し
て
メ
デ
ィ
ア
王
国
を
築
い
た
ル
パ
ー
ド
・
マ
ー
ド
ッ
ク
︵R

upert M
urdock

︶
に
よ
る
と
こ
ろ
が
大
き
い
と

い
う
︵D

addow
 2012

︶
︒
事
実
︑The Tim

es

は
︑
平
日
版
と
日
曜
版
で
は
態
度
は
分
か
れ
た
と
は
言
え
︑
Ｅ
Ｕ
国
民
投
票
の
キ
ャ
ン

ペ
ー
ン
に
お
い
て
離
脱
支
持
派
の
新
聞
の
中
心
を
担
っ
て
い
た
の
も
︑
イ
ギ
リ
ス
国
内
で
最
大
の
発
行
部
数
を
誇
る
大
衆
紙The Sun

に

代
表
さ
れ
る
マ
ー
ド
ッ
ク
系
の
新
聞
で
あ
っ
た
︒

　The Sun

は
︑
一
九
九
七
年
総
選
挙
に
お
い
て
︑
従
来
の
保
守
党
支
持
か
ら
ブ
レ
ア
支
持
に
回
っ
た
︒
そ
の
結
果
︑
ノ
リ
ス
が
歴
史

的
な
分
水
嶺
と
名
付
け
て
い
る
よ
う
に
︑
長
く
続
い
た
全
国
紙
に
お
け
る
保
守
党
寄
り
の
バ
イ
ア
ス
は
︑
九
七
年
総
選
挙
で
労
働
党
寄

り
に
一
変
し
た
︵
阪
野 1999 :118

︶
︒
し
か
し
︑
そ
の
場
合
で
も
マ
ー
ド
ッ
ク
は
ブ
レ
ア
の
親
欧
州
政
策
に
つ
い
て
は
︑
反
対
の
姿
勢
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を
崩
さ
な
か
っ
た
︒
ユ
ー
ロ
導
入
や
欧
州
憲
法
条
約
を
め
ぐ
る
国
民
投
票
実
施
の
確
約
も
︑
マ
ー
ド
ッ
ク
系
の
新
聞
の
支
持
を
得
る
た

め
の
︑
ブ
レ
ア
政
権
に
よ
る
欧
州
政
策
の
Ｕ
タ
ー
ン
と
も
言
わ
れ
て
い
る
︵Price 2010 : 347 ; M

cK
night 2012 : 184

︶⎠
11
⎝

︒
マ
ー
ド
ッ

ク
系
の
新
聞
で
あ
るN

ew
s of the W

orld

の
盗
聴
疑
惑
問
題
を
め
ぐ
っ
て
二
〇
一
一
年
七
月
に
設
置
さ
れ
た
﹁
レ
ヴ
ェ
ソ
ン
調
査
委
員

会
﹂
︵Leveson Inquiry

︶
で
の
メ
イ
ジ
ャ
ー
の
証
言
に
よ
る
と
︑
九
七
年
総
選
挙
を
前
に
し
て
マ
ー
ド
ッ
ク
は
メ
イ
ジ
ャ
ー
に
対
し
て

も
︑
対
Ｅ
Ｕ
政
策
の
転
換
を
迫
り
︑
マ
ー
ド
ッ
ク
が
求
め
る
よ
う
な
政
策
転
換
︵
メ
イ
ジ
ャ
ー
の
理
解
に
よ
れ
ば
︑
そ
れ
は
Ｅ
Ｕ
離
脱

の
国
民
投
票
を
意
味
し
た
︶
が
な
さ
れ
な
け
れ
ば
︑
傘
下
の
新
聞
は
保
守
党
政
権
を
支
持
し
な
い
と
述
べ
た
と
い
う
︵Leveson Inquiry 

2012 : 1131

︶⎠
12
⎝

︒

　
何
故
︑
マ
ー
ド
ッ
ク
は
こ
れ
ほ
ど
ま
で
に
強
硬
な
欧
州
懐
疑
主
義
の
立
場
を
と
る
の
か
︒
そ
れ
は
ビ
ジ
ネ
ス
的
な
利
害
か
ら
で
あ

り
︑
Ｅ
Ｕ
に
よ
る
メ
デ
ィ
ア
規
制
を
回
避
し
た
い
と
い
う
の
が
︑
そ
の
主
た
る
理
由
で
あ
る
︒
一
九
八
九
年
八
月
の
﹁
放
送
に
お
け
る

自
由
﹂
︵Freedom

 in B
roadcasting

︶
と
題
す
る
講
演
に
お
い
て
︑
政
府
に
よ
る
放
送
の
自
由
に
対
す
る
制
限
は
︑
成
熟
し
た
デ
モ

ク
ラ
シ
ー
と
両
立
し
な
い
と
し
て
︑
マ
ー
ド
ッ
ク
は
次
の
よ
う
に
述
べ
て
い
る
︒
﹁
競
争
に
よ
っ
て
消
費
者
は
買
い
た
い
と
思
う
物
を

決
め
ら
れ
る
︒
︙
競
争
に
よ
っ
て
供
給
者
は
革
新
し
続
け
る
こ
と
を
余
儀
な
く
さ
れ
る
︒
︙
競
争
に
よ
っ
て
価
格
は
低
く
抑
え
ら
れ
︑

高
い
質
が
保
た
れ
る
︒
︙
市
場
経
済
だ
け
が
政
治
的
自
由
と
経
済
的
安
寧
の
両
方
を
も
た
ら
す
こ
と
が
で
き
る
﹂
と
︒
そ
し
て
︑
新
聞

社
が
放
送
事
業
に
進
出
す
る
と
い
っ
た
﹁
ク
ロ
ス
メ
デ
ィ
ア
所
有
は
多
様
性
を
生
み
出
す
力
﹂
で
あ
り
︑
積
極
的
に
推
進
さ
れ
る
べ
き

で
あ
る
と
い
う
︵M

urdoch 2005 : 132 -133 ,137 ,138

︶
︒

　
こ
こ
に
見
ら
れ
る
の
は
︑
自
由
市
場
に
対
す
る
強
い
信
奉
で
あ
り
︑
メ
デ
ィ
ア
市
場
の
自
由
化
・
規
制
緩
和
へ
の
希
求
で
あ
る
︒

実
際
︑
サ
ッ
チ
ャ
ー
政
権
以
降
︑
特
段
の
所
有
規
制
が
な
か
っ
た
新
聞
市
場
に
加
え
︑
放
送
事
業
に
お
い
て
も
︑
一
九
九
〇
年
及
び

一
九
九
六
年
放
送
法
︵B

roadcasting A
ct 1990 , 1996

︶
や
二
〇
〇
三
年
通
信
法
︵C

om
m

unication A
ct

︶
等
を
通
じ
て
︑
新
聞
社
に
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よ
る
放
送
局
の
株
式
所
有
を
可
能
に
す
る
な
ど
︑
規
制
改
革
が
段
階
的
に
実
施
さ
れ

て
き
た
︵H

arcourt 2005 : 169 -174

︶
︒
マ
ー
ド
ッ
ク
に
と
っ
て
︑
強
力
な
Ｅ
Ｕ
の

存
在
と
イ
ギ
リ
ス
が
そ
う
し
た
Ｅ
Ｕ
と
の
関
係
を
緊
密
化
さ
せ
る
こ
と
は
︑
規
制
緩

和
さ
れ
た
イ
ギ
リ
ス
の
メ
デ
ィ
ア
市
場
へ
の
脅
威
に
他
な
ら
な
か
っ
た
︵D

addow
 

2012 : 1230

︶
︒

三　

イ
ギ
リ
ス
社
会
の
分
断
と
取
り
残
さ
れ
た
人
々

　
先
に
も
述
べ
た
よ
う
に
︑
大
卒
以
上
者
の
七
割
以
上
が
残
留
を
︑
中
卒
者
の
七
割
近

く
が
離
脱
を
支
持
し
た
︒
離
脱
支
持
は
中
高
年
層
で
高
く
︑
残
留
支
持
は
若
い
世
代
ほ

ど
高
い
︒
社
会
階
層
で
は
︑
専
門
・
管
理
職
が
残
留
支
持
︑
熟
練
・
未
熟
練
労
働
者
が

離
脱
支
持
と
分
か
れ
た
︒
年
齢
︑
学
歴
︑
社
会
階
層
と
い
っ
た
要
因
が
︑
Ｅ
Ｕ
残
留
・

離
脱
へ
の
支
持
に
大
き
な
影
響
を
及
ぼ
し
て
い
る
こ
と
が
見
て
取
れ
よ
う
︒
集
計
デ
ー

タ
を
用
い
た
分
析
に
よ
っ
て
も
︑
中
で
も
学
歴
の
程
度
に
応
じ
て
︑
Ｅ
Ｕ
離
脱
へ
の
支

持
・
不
支
持
が
大
き
く
分
か
れ
る
こ
と
が
明
ら
か
に
さ
れ
て
い
る
︒
図
３
か
ら
︑
学
歴

の
低
さ
と
離
脱
支
持
が
高
い
正
の
相
関
に
あ
る
こ
と
︑
逆
に
学
歴
の
高
さ
と
離
脱
支
持

が
極
め
て
高
い
負
の
相
関
に
あ
る
こ
と
が
分
か
る
︒
学
歴
︑
年
齢
︑
社
会
階
層
に
そ
っ

た
イ
ギ
リ
ス
社
会
の
分
断
状
況
が
︑
Ｅ
Ｕ
残
留
・
離
脱
を
め
ぐ
る
国
民
投
票
と
い
う
回

路
を
通
じ
て
政
治
的
に
表
出
さ
れ
た
と
言
え
よ
う
︒

図3　学歴とEU離脱への支持

出所：Goodwin and Heath 2016, p. 327, Figure 1より作成。
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離
脱
支
持
派
の
大
半
を
占
め
る
低
学
歴
層
︑
五
〇
歳
以
上
の
中
高
年
齢
層
︑
熟
練
・
未
熟
練
労
働
者
と
い
っ
た
社
会
層
は
︑
Ｕ
Ｋ
Ｉ

Ｐ
支
持
層
の
一
翼
を
担
っ
て
い
る
﹁
取
り
残
さ
れ
た
人
々
﹂
︵left behind groups

︶
と
ほ
ぼ
重
な
り
合
う⎠

13
⎝

︒
フ
ォ
ー
ド
と
グ
ッ
ド
ウ
ィ

ン
に
よ
る
と
︑
こ
れ
ら
の
社
会
集
団
は
︑
次
の
三
つ
の
側
面
に
お
い
て
︑
取
り
残
さ
れ
た
人
々
で
あ
る
と
い
う
︵Ford and G

oodw
in 

2014 b: 278 -282

︶
︒

　
第
一
に
︑
過
去
数
十
年
に
わ
た
る
イ
ギ
リ
ス
社
会
経
済
の
構
造
変
容
か
ら
取
り
残
さ
れ
て
き
た
︒
そ
れ
は
︑
彼
ら
が
脱
工
業
化
と
総

称
さ
れ
る
社
会
経
済
の
構
造
変
容
に
適
合
す
る
上
で
必
要
と
さ
れ
る
︑
学
歴
や
技
能
を
持
ち
合
わ
せ
て
い
な
い
こ
と
に
よ
る
と
こ
ろ
が

大
き
い
︒
高
学
歴
の
中
産
階
級
ホ
ワ
イ
ト
・
カ
ラ
ー
層
に
は
︑
専
門
・
管
理
職
が
保
障
さ
れ
︑
将
来
の
見
通
し
も
明
る
い
︒
他
方
︑
低

技
能
ブ
ル
ー
・
カ
ラ
ー
労
働
者
の
場
合
︑
所
得
格
差
の
増
大
と
も
相
ま
っ
て
︑
そ
の
経
済
的
・
社
会
的
地
位
は
着
実
に
衰
退
し
︑
将
来

に
お
い
て
改
善
の
見
通
し
も
持
て
な
い
︒

　
第
二
に
︑
こ
れ
ら
の
社
会
集
団
は
︑
世
代
間
変
化
の
影
響
を
受
け
て
︑
社
会
文
化
的
に
も
取
り
残
さ
れ
て
き
た
︒
一
九
八
〇
年
代
以

降
に
生
ま
れ
た
若
い
世
代
は
︑
社
会
的
リ
ベ
ラ
ル
︑
人
種
的
多
様
性
へ
の
寛
容
︑
さ
ら
に
欧
州
統
合
の
進
展
と
関
わ
っ
て
ナ
シ
ョ
ナ

ル
・
ア
イ
デ
ン
テ
ィ
テ
ィ
を
絶
対
視
し
な
い
と
い
っ
た
こ
と
が
︑
ご
く
当
た
り
前
と
な
っ
て
い
る
よ
う
な
時
代
状
況
の
中
で
成
長
し
て

き
て
い
る
︒
こ
れ
に
対
し
て
︑
一
九
六
〇
年
代
か
ら
七
〇
年
代
以
前
に
生
ま
れ
た
世
代
は
︑
権
威
主
義
的
で
ナ
シ
ョ
ナ
リ
ス
テ
ィ
ッ
ク

な
社
会
文
化
が
支
配
的
な
環
境
の
中
で
育
っ
て
き
た
︒
こ
う
し
た
世
代
間
で
の
価
値
観
の
相
違
は
︑
世
論
調
査
の
結
果
か
ら
も
窺
え

る
︒
表
６
は
︑
二
〇
一
三
年
度
の
﹁
イ
ギ
リ
ス
社
会
的
態
度
﹂
︵B

ritish Social A
ttitudes

︶
に
よ
る
調
査
デ
ー
タ
を
基
に
フ
ォ
ー
ド
と

グ
ッ
ド
ウ
ィ
ン
が
作
成
し
た
も
の
で
あ
る
︒
移
民
問
題
︑
人
種
︑
ナ
シ
ョ
ナ
ル
・
ア
イ
デ
ン
テ
ィ
テ
ィ
︑
性
的
マ
イ
ノ
リ
テ
ィ
︑
Ｅ
Ｕ

問
題
を
め
ぐ
っ
て
︑
両
世
代
間
に
相
違
が
存
在
す
る
こ
と
が
分
か
る
︒
例
え
ば
︑
中
高
年
層
の
多
数
は
︑
﹁
移
民
は
経
済
的
に
も
文
化

的
に
も
悪
い
影
響
を
も
た
ら
す
﹂
と
考
え
︑
﹁
移
民
を
大
幅
に
削
減
す
べ
き
で
あ
る
﹂
と
答
え
て
い
る
︒
中
高
年
層
の
半
数
か
ら
六
割
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年齢

表６　年齢毎の移民、人種、ナショナル・アイデンティティに関する態度

出所： Ford and  Goodwin 2014b, p.281, Table 1より作成。
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以
上
が
︑
﹁
近
親
者
が
ム
ス
リ
ム
と
結
婚
す
る
の
は
問
題
で
あ
る
﹂
と
答
え
︑
四
割
か
ら
六
割
強
が
︑
﹁
イ
ギ
リ
ス
に
生
ま
れ
る
こ
と

が
真
に
イ
ギ
リ
ス
人
で
あ
る
た
め
に
は
と
て
も
重
要
で
あ
る
﹂
と
し
て
い
る
︒
性
的
マ
イ
ノ
リ
テ
ィ
に
対
し
て
否
定
的
な
態
度
を
と
る

割
合
も
︑
若
い
世
代
に
比
べ
て
二
倍
以
上
多
い
︒
そ
し
て
︑
中
高
年
層
の
七
割
前
後
が
︑
﹁
イ
ギ
リ
ス
が
同
意
し
な
い
場
合
は
Ｅ
Ｕ
の

決
定
に
従
う
必
要
は
な
い
﹂
と
答
え
て
い
る
︒
こ
う
し
た
保
守
的
な
価
値
志
向
を
も
つ
中
高
年
世
代
は
︑
世
代
変
化
に
伴
い
︑
価
値
志

向
の
点
で
も
︑
若
い
世
代
に
代
表
さ
れ
る
リ
ベ
ラ
ル
︑
コ
ス
モ
ポ
リ
タ
ン
︑
親
欧
州
と
い
っ
た
主
流
派
の
社
会
文
化
か
ら
切
り
離
さ
れ

て
い
る
︒

　
第
三
に
︑
取
り
残
さ
れ
た
有
権
者
は
︑
政
治
的
に
も
周
辺
化
さ
れ
て
い
る
と
感
じ
て
い
る
︒
労
働
党
が
中
道
左
派
に
シ
フ
ト
し
︑

サ
ッ
チ
ャ
ー
政
権
の
政
策
枠
組
み
を
ブ
レ
ア
政
権
が
継
承
し
た
こ
と
に
よ
り
︑
経
済
政
策
に
関
し
て
は
︑
保
守
・
労
働
両
党
間
で
大
き

な
相
違
は
見
ら
れ
な
い
︒
キ
ャ
メ
ロ
ン
連
立
政
権
が
︑
二
〇
一
四
年
︑
同
性
婚
を
合
法
化
す
る
な
ど
︑
社
会
文
化
的
価
値
志
向
に
お
い

て
も
︑
主
要
政
党
間
で
大
き
な
見
解
の
相
違
は
見
ら
れ
な
い
と
言
っ
て
よ
い
︒
主
要
政
党
が
選
挙
上
重
要
と
考
え
る
管
理
・
専
門
職
の

中
産
階
級
ホ
ワ
イ
ト
・
カ
ラ
ー
層
を
タ
ー
ゲ
ッ
ト
に
し
て
︑
よ
り
中
道
寄
り
の
経
済
政
策
︑
社
会
文
化
的
に
も
リ
ベ
ラ
ル
な
政
策
を
展

開
す
る
に
伴
い
︑
中
高
年
で
保
守
的
な
価
値
志
向
を
も
つ
低
学
歴
ブ
ル
ー
・
カ
ラ
ー
労
働
者
層
は
︑
自
分
た
ち
の
政
策
選
考
や
価
値
観

が
主
要
政
党
に
よ
っ
て
も
は
や
代
弁
さ
れ
て
い
な
い
と
の
認
識
を
強
め
る
よ
う
に
な
っ
た
︒
実
際
︑
先
の
イ
ギ
リ
ス
社
会
的
態
度
の
調

査
で
も
︑
労
働
者
階
級
に
属
す
る
回
答
者
の
内
︑
約
四
〇
％
が
政
治
に
対
し
て
全
く
発
言
力
を
持
っ
て
い
な
い
と
答
え
て
い
る
︵Ford 

and G
oodw

in 2014 b: 281

︶
︒

　
以
上
に
見
た
通
り
︑
﹁
取
り
残
さ
れ
た
人
々
﹂
は
︑
経
済
的
︑
社
会
文
化
的
︑
そ
し
て
政
治
的
と
い
う
三
つ
の
側
面
に
お
い
て

疎
外
感
を
強
め
て
い
た
︒
そ
こ
に
︑
Ｅ
Ｕ
の
東
方
拡
大
に
伴
い
︑
東
欧
か
ら
の
移
民
が
急
増
し
た
こ
と
に
よ
っ
て
︑
﹁
取
り
残
さ

れ
た
人
々
﹂
は
自
分
た
ち
の
雇
用
︑
賃
金
︑
公
共
サ
ー
ビ
ス
が
脅
か
さ
れ
て
い
る
と
感
じ
︑
不
安
と
不
満
を
一
層
募
ら
せ
る
こ
と
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に
な
っ
た
︒
こ
う
し
た
不
安
・
不
満
が
︑
移
民
問
題
と
Ｅ
Ｕ
問
題
が
リ
ン
ク
さ
れ
た
こ
と
に
よ
っ
て
︑
Ｅ
Ｕ
離
脱
支
持
と
い
う
形

を
と
っ
て
一
挙
に
表
出
さ
れ
た
と
言
え
よ
う
︒
先
に
も
述
べ
た
よ
う
に
︑
Ｅ
Ｕ
国
民
投
票
の
実
施
そ
の
も
の
は
︑
政
党
内
政
治

と
政
党
間
政
治
の
産
物
に
よ
る
も
の
で
あ
っ
た
︒
し
か
し
︑
キ
ャ
メ
ロ
ン
首
相
が
国
民
投
票
と
い
う
回
路
を
開
い
た
こ
と
に
よ
っ

て
︑
結
果
的
に
︑
イ
ギ
リ
ス
社
会
の
分
断
が
政
治
的
に
表
出
さ
れ
る
こ
と
に
な
っ
た
︒
そ
の
意
味
に
お
い
て
︑
国
民
投
票
は
Ｅ
Ｕ

残
留
・
離
脱
を
争
点
と
し
て
い
た
と
は
い
え
︑
実
際
に
は
こ
う
し
た
イ
ギ
リ
ス
社
会
の
分
断
状
況
こ
そ
が
問
題
と
な
っ
て
い
た
と

捉
え
る
べ
き
で
あ
ろ
う
︒

　
な
お
︑
﹁
取
り
残
さ
れ
た
人
々
﹂
の
第
一
の
論
点
と
も
関
わ
っ
て
︑
所
得
格
差
に
つ
い
て
触
れ
て
お
き
た
い
︒
キ
ャ
メ
ロ
ン
連
立
政

権
は
︑
二
〇
一
〇
年
六
月
の
緊
急
予
算
で
付
加
価
値
税
を
一
七
・
五
％
か
ら
二
〇
％
に
引
き
上
げ
た
ほ
か
︑
同
年
一
〇
月
の
﹁
歳
出
見

直
し
﹂
︵Spending R

eview

︶
に
お
い
て
︑
二
〇
一
四
年
度
ま
で
の
四
年
間
で
累
計
八
一
〇
億
ポ
ン
ド
と
い
う
戦
後
最
大
規
模
の
歳

出
削
減
を
打
ち
出
し
た
︒
そ
の
主
な
削
減
政
策
は
次
の
通
り
で
あ
る
︒
保
健
医
療
と
教
育
を
除
き
︑
各
省
庁
平
均
で
一
九
％
の
歳
出
削

減
︒
児
童
手
当
の
三
年
間
の
凍
結
︒
福
祉
支
出
を
総
額
一
八
〇
億
ポ
ン
ド
削
減
︒
年
金
支
給
開
始
年
齢
を
二
〇
二
〇
年
ま
で
に
六
五
歳

か
ら
六
六
歳
に
引
き
上
げ
る
︒
実
際
に
は
︑
二
〇
一
〇
年
度
か
ら
二
〇
一
四
年
度
ま
で
の
間
で
︑
計
九
〇
四
億
ポ
ン
ド
の
純
歳
出
削
減

︵
対
Ｇ
Ｄ
Ｐ
比
で
四
・
八
％
︶
︑
計
一
九
七
億
ポ
ン
ド
の
純
税
収
増
︵
対
Ｇ
Ｄ
Ｐ
比
で
一
・
〇
％
︶
と
な
っ
た
︵Seldon and Snow

don 

2015 : 39 , 44 ; Lee 2015 : 154

︶
︒

　
キ
ャ
メ
ロ
ン
政
権
に
よ
る
大
規
模
な
緊
縮
政
策
と
新
自
由
主
義
的
な
方
向
で
の
社
会
保
障
政
策
が
︑
最
貧
困
層
に
深
刻
な
打
撃

を
与
え
て
い
る
こ
と
は
つ
と
に
指
摘
さ
れ
て
い
る
︵Page 2015 : 79 -78
︶
︒
し
か
し
こ
こ
で
留
意
す
べ
き
は
︑
こ
う
し
た
キ
ャ
メ

ロ
ン
政
権
の
政
策
に
よ
っ
て
所
得
格
差
が
急
速
に
拡
大
し
た
わ
け
で
は
な
い
こ
と
で
あ
る
︒
図
４
は
︑
一
九
六
〇
年
代
以
降
の
ジ

ニ
係
数
の
推
移
を
示
し
た
も
の
で
あ
る
︒
ジ
ニ
係
数
は
サ
ッ
チ
ャ
ー
政
権
下
の
一
九
八
〇
年
代
中
葉
か
ら
急
増
し
は
じ
め
︑
九
〇
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年
以
降
︑
メ
イ
ジ
ャ
ー
政
権
を
転
機
と
し
て
急
速
な
上
昇
は
止

ま
っ
て
い
る
︒
た
だ
そ
の
後
の
ブ
レ
ア
政
権
に
お
い
て
も
︑
〇
・

三
四
と
い
う
高
止
ま
り
の
状
態
で
あ
る
こ
と
に
変
わ
り
は
な
い
︒

ブ
レ
ア
政
権
は
︑
ニ
ュ
ー
デ
ィ
ー
ル
政
策
に
象
徴
さ
れ
る
社
会
包

摂
政
策
を
積
極
的
に
打
ち
出
し
た
︒
し
か
し
な
が
ら
︑
ジ
ニ
係
数

を
見
る
限
り
︑
ブ
レ
ア
・
ブ
ラ
ウ
ン
政
権
に
よ
っ
て
も
格
差
問
題

は
解
消
さ
れ
ず
︑
現
在
ま
で
持
ち
越
さ
れ
た
と
見
る
べ
き
で
あ
ろ

う
︒
し
た
が
っ
て
︑
Ｅ
Ｕ
国
民
投
票
に
お
い
て
離
脱
支
持
に
傾
か

せ
た
要
因
を
︑
キ
ャ
メ
ロ
ン
政
権
に
よ
る
緊
縮
政
策
へ
の
不
満
・

怒
り
だ
け
に
求
め
る
の
は
︑
適
切
と
は
思
わ
れ
な
い
︒
格
差
問
題

と
い
う
点
か
ら
言
え
ば
︑
そ
の
原
因
は
少
な
く
と
も
ブ
レ
ア
政
権

に
ま
で
遡
っ
て
考
察
す
る
必
要
が
あ
ろ
う
︒

結
び
に
代
え
て

　
Ｅ
Ｕ
残
留
・
離
脱
を
め
ぐ
る
国
民
投
票
の
実
施
と
そ
の
結
果
は
︑

ど
の
よ
う
な
問
題
を
提
起
し
て
い
る
の
で
あ
ろ
う
か
︒
こ
れ
ま
で
考

察
し
て
き
た
の
と
は
異
な
っ
た
角
度
か
ら
考
え
︑
本
稿
の
結
び
に
代

え
た
い
︒

図4　ジニ係数の推移

出所：Institute for Fiscal Studies 2015, p. 32, Figure 3.4より作成。

（年）
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こ
こ
で
参
照
枠
組
み
と
し
た
い
の
が
︑
﹁
グ
ロ
ー
バ
リ
ゼ
ー
シ
ョ
ン
・
パ
ラ
ド
ッ
ク
ス
﹂
︵globalization paradox

︶
で
あ
る
︒
こ

の
議
論
を
提
示
し
た
ロ
ド
リ
ッ
ク
に
よ
る
と
︑
グ
ロ
ー
バ
ル
化
︑
国
家
主
権
︵
国
民
国
家
︶
︑
民
主
主
義
は
︑
ト
レ
リ
ン
マ
の
関
係
に

あ
り
︑
同
時
に
三
つ
を
満
た
す
こ
と
は
で
き
な
い
︒
国
際
政
治
経
済
の
取
引
費
用
を
最
小
化
す
る
と
い
う
グ
ロ
ー
バ
ル
化
の
目
標
は
︑

多
国
籍
企
業
や
大
銀
行
︑
投
資
会
社
の
ニ
ー
ズ
を
満
た
す
こ
と
を
最
優
先
す
る
た
め
︑
民
主
主
義
と
衝
突
す
る
︒
し
た
が
っ
て
︑
国
家

主
権
と
民
主
主
義
の
結
合
を
望
む
な
ら
︑
グ
ロ
ー
バ
ル
化
の
さ
ら
な
る
拡
大
を
制
限
し
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
︒
逆
に
︑
国
家
主
権
を
維

持
し
つ
つ
グ
ロ
ー
バ
ル
化
を
望
む
な
ら
︑
民
主
主
義
を
犠
牲
に
し
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
︒
さ
ら
に
︑
グ
ロ
ー
バ
ル
化
と
民
主
主
義
を
組

み
合
わ
せ
︑
グ
ロ
ー
バ
ル
・
ガ
ヴ
ァ
ナ
ン
ス
を
構
想
す
る
な
ら
︑
国
家
主
権
が
大
き
く
削
減
さ
れ
る
の
は
避
け
が
た
い
︒
グ
ロ
ー
バ
ル

化
︑
国
家
主
権
︑
民
主
主
義
の
三
つ
の
内
︑
二
つ
し
か
選
択
で
き
な
い
と
い
う
の
が
︑
﹁
グ
ロ
ー
バ
リ
ゼ
ー
シ
ョ
ン
・
パ
ラ
ド
ッ
ク

ス
﹂
の
骨
子
で
あ
る
︵R

odrik 2011 : 200 -206 ; 

柴
山
・
大
川: 2013 : 233 -240

︶
︒

　
こ
の
枠
組
を
当
て
は
め
て
み
る
と
︑
イ
ギ
リ
ス
の
Ｅ
Ｕ
離
脱
は
︑
国
家
主
権
と
民
主
主
義
を
取
っ
て
︑
グ
ロ
ー
バ
ル
化
な
い
し
そ
れ

に
準
ず
る
欧
州
統
合
を
犠
牲
に
し
た
事
例
と
捉
え
う
る
か
も
し
れ
な
い
︒
遠
藤
氏
が
指
摘
し
て
い
る
よ
う
に
︑
先
進
諸
国
は
︑
権
威
主

義
体
制
と
異
な
り
︑
民
主
主
義
を
政
治
体
制
の
基
本
原
理
と
し
て
い
る
だ
け
に
︑
グ
ロ
ー
バ
ル
化
が
一
層
深
化
す
る
と
ト
レ
リ
ン
マ
に

陥
ら
ざ
る
を
得
な
い
︒
イ
ギ
リ
ス
の
Ｅ
Ｕ
離
脱
は
︑
﹁
先
進
国
リ
ス
ク
﹂
と
で
も
呼
び
う
る
︑
先
進
諸
国
が
抱
え
る
グ
ロ
ー
バ
ル
化
︑

国
家
主
権
︑
民
主
主
義
の
間
の
緊
張
関
係
を
ド
ラ
ス
テ
ィ
ッ
ク
な
形
で
可
視
化
し
た
事
例
と
い
う
こ
と
に
な
ろ
う⎠

14
⎝

︒

　
こ
う
し
た
理
解
は
概
ね
妥
当
と
は
言
え
る
が
︑
こ
と
は
そ
う
単
純
で
は
な
い
︒
欧
州
統
合
は
︑
人
・
物
・
資
本
・
サ
ー
ビ
ス
の
国
境

を
超
え
た
急
速
な
移
動
︑
貿
易
や
金
融
取
引
の
国
境
を
超
え
た
拡
大
と
い
う
点
で
︑
グ
ロ
ー
バ
ル
化
と
同
じ
方
向
性
を
も
つ
︒
他
方
で

ロ
ド
リ
ッ
ク
も
述
べ
て
い
る
よ
う
に
︑
Ｅ
Ｕ
は
︑
そ
う
し
た
グ
ロ
ー
バ
ル
化
に
規
制
を
加
え
よ
う
と
す
る
グ
ロ
ー
バ
ル
・
ガ
ヴ
ァ
ナ
ン

ス
の
﹁
地
域
的
事
例
﹂
︵regional exam

ple

︶
で
も
あ
る
︵R

odrik 2011 : 203 ; 

柴
山
・
大
川: 2013 : 236

︶
︒
Ｅ
Ｕ
統
合
は
グ
ロ
ー
バ
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ル
化
に
準
ず
る
現
象
で
あ
る
と
同
時
に
︑
グ
ロ
ー
バ
ル
化
へ
の
緩
衝
材
で
あ
る
と
言
い
換
え
て
も
よ
い
で
あ
ろ
う
︒
し
た
が
っ
て
︑
イ

ギ
リ
ス
の
Ｅ
Ｕ
離
脱
は
︑
Ｅ
Ｕ
域
内
移
民
の
急
増
に
可
視
化
さ
れ
る
︑
コ
ン
ト
ロ
ー
ル
し
え
な
い
グ
ロ
ー
バ
ル
化
へ
の
不
満
・
反
発
の

表
明
で
あ
る
と
同
時
に
︑
金
融
規
制
の
緩
和
を
は
じ
め
︑
経
済
活
動
か
ら
労
働
市
場
︑
社
会
・
環
境
問
題
︑
司
法
・
警
察
に
至
る
ま
で

様
々
な
領
域
に
お
け
る
Ｅ
Ｕ
か
ら
の
規
制
自
体
を
希
釈
化
し
よ
う
と
す
る
動
き
で
も
あ
る
︒
特
に
保
守
党
内
の
強
硬
な
欧
州
懐
疑
派
に

は
︑
こ
う
し
た
Ｅ
Ｕ
の
規
制
を
嫌
悪
し
︑
Ｅ
Ｕ
を
越
え
た
グ
ロ
ー
バ
ル
市
場
で
の
イ
ギ
リ
ス
経
済
の
競
争
力
強
化
を
求
め
る
ハ
イ
パ
ー

グ
ロ
ー
バ
ル
主
義
者
︵hyperglobalist

︶
が
多
い
︒
彼
ら
に
と
っ
て
︑
国
民
国
家
は
ハ
イ
パ
ー
グ
ロ
ー
バ
リ
ゼ
ー
シ
ョ
ン
の
担
い
手
で

あ
り
︑
推
進
者
で
も
あ
り
︑
決
し
て
両
者
は
矛
盾
し
な
い
︒
Ｅ
Ｕ
は
︑
グ
ロ
ー
バ
ル
市
場
に
お
け
る
自
然
な
展
開
に
と
っ
て
︑
危
険
な

障
害
で
あ
る
と
さ
れ
る
︒
こ
う
し
て
強
硬
な
欧
州
懐
疑
派
で
は
︑
反
Ｅ
Ｕ
を
軸
に
︑
国
家
主
権
が
ハ
イ
パ
ー
グ
ロ
ー
バ
リ
ゼ
ー
シ
ョ
ン

に
結
び
つ
く
︵B

aker et al. 2002 : 408 -410

︶
︒

　
次
に
問
題
に
な
る
の
が
︑
国
家
主
権
と
民
主
主
義
の
結
合
と
い
う
点
で
あ
る
︒
今
井
氏
が
指
摘
し
て
い
る
よ
う
に
︑
離
脱
支
持
派
が

求
め
て
い
た
の
が
︑
﹁
仕
事
︑
賃
金
︑
生
活
︑
そ
し
て
将
来
に
対
す
る
自
己
決
定
権
で
あ
り
︑
そ
の
回
路
と
し
て
の
デ
モ
ク
ラ
シ
ー
で

あ
っ
た
﹂
︵
今
井 2016 : 163

︶
と
の
理
解
は
妥
当
で
あ
ろ
う
︒
し
か
し
︑
今
回
の
国
民
投
票
に
示
さ
れ
た
国
家
主
権
と
民
主
主
義
の
結

合
に
は
︑
あ
る
種
の
ね
じ
れ
が
あ
る
こ
と
を
見
落
と
し
て
は
な
ら
な
い
︒

　
イ
ギ
リ
ス
に
お
い
て
は
︑
主
権
と
は
︑
原
則
的
に
は
︑
ウ
ェ
ス
ト
ミ
ン
ス
タ
ー
議
会
を
最
高
の
意
思
決
定
機
関
と
位
置
づ
け
る
議
会

主
権
︵parliam

entary sovereignty

︶
を
指
す
︒
議
会
主
権
の
原
則
か
ら
言
え
ば
︑
Ｅ
Ｕ
残
留
・
離
脱
の
問
題
は
︑
議
会
に
お
い
て
決
す

べ
き
争
点
と
い
う
こ
と
に
な
ろ
う
︒
だ
が
︑
強
硬
な
欧
州
懐
疑
派
議
員
は
︑
保
守
党
内
の
み
な
ら
ず
労
働
党
内
の
議
員
を
加
え
て
も
︑

議
会
内
に
お
い
て
少
数
派
の
域
を
出
な
い
︒
そ
の
た
め
︑
強
硬
な
欧
州
懐
疑
派
議
員
は
︑
原
理
的
に
は
競
合
す
る
人
民
主
権
︵people 

sovereignty

︶
の
原
理
に
立
つ
国
民
投
票
と
い
う
回
路
に
よ
っ
て
︑
Ｅ
Ｕ
離
脱
を
勝
ち
取
っ
た
︒
見
方
を
変
え
て
言
え
ば
︑
こ
の
こ
と
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は
︑
残
留
支
持
と
い
う
議
会
内
多
数
派
の
意
向
が
︑
人
民
主
権
に
よ
っ
て
否
定
さ
れ
た
こ
と
を
意
味
す
る
︵B

ogdanor 2016 : 350

︶
︒

確
か
に
事
前
の
法
律
上
の
規
定
が
な
い
限
り
︑
国
民
投
票
の
結
果
は
法
的
拘
束
力
を
持
た
な
い
︒
そ
れ
を
ど
の
よ
う
に
扱
う
か
は
︑
政

権
の
裁
量
に
委
ね
ら
れ
て
い
る
︒
と
は
い
え
︑
国
民
投
票
に
示
さ
れ
た
世
論
を
無
視
す
る
こ
と
は
︑
実
際
問
題
と
し
て
考
え
に
く
い
︒

　
社
会
の
中
の
多
数
派
の
意
向
が
︑
議
会
内
多
数
派
と
し
て
政
治
の
世
界
に
表
出
さ
れ
る
︑
と
い
う
の
が
議
会
主
権
を
中
心
的
な
構
成

原
理
と
す
る
ウ
ェ
ス
ト
ミ
ン
ス
タ
ー
・
モ
デ
ル
の
基
本
的
な
考
え
方
で
あ
る
︒
そ
こ
で
は
︑
議
会
内
多
数
派
と
議
会
外
多
数
派
の
意
向

が
乖
離
す
る
と
い
う
こ
と
は
︑
原
理
的
に
想
定
さ
れ
て
い
な
い
︒
ま
た
国
民
投
票
は
︑
イ
ギ
リ
ス
政
治
の
文
脈
に
お
い
て
は
︑
一
般
的

に
は
議
会
制
デ
モ
ク
ラ
シ
ー
の
補
完
と
位
置
づ
け
ら
れ
て
い
る
︒
し
か
し
な
が
ら
︑
議
会
内
多
数
派
の
意
向
と
議
会
外
多
数
派
の
意

向
が
ね
じ
れ
た
場
合
︑
国
民
投
票
は
議
会
主
権
対
人
民
主
権
と
い
う
主
権
に
関
わ
る
原
理
的
な
問
題
を
改
め
て
突
き
つ
け
る
こ
と
に
な

る
︒
Ｅ
Ｕ
残
留
・
離
脱
を
め
ぐ
る
今
回
の
国
民
投
票
は
︑
ま
さ
に
こ
う
し
た
事
例
と
捉
え
る
べ
き
で
あ
ろ
う
︒

＊
本
稿
は
︑
平
成
二
六
年
度
科
学
研
究
費
助
成
事
業
︵
学
術
研
究
助
成
基
金
助
成
金
︶
基
盤
研
究
︵
c
︶
課
題
番
号
二
六
三
八
〇
一
六
八

に
よ
る
研
究
成
果
の
一
部
で
あ
る
︒

︵
1
︶ 

　The C
onstitution U

nit, “ O
ver 250  senior academ

ics criticise deliberate cam
paign m

isinform
ation in EU

 R
eferendum

,”  14  June 2016 . https://

w
w

w
.ucl.ac.uk/constitution-unit/constitution-unit-new

s/130616 .

︵
2
︶ 

　Ian Traynor and N
icholas, “ W

att, D
avid C

am
eron in U

-turn over fiscal policing of Eurozone,”  The G
uardian , 27  January 2012 .

︵
3
︶ 

　D
avid C

am
eron, Prim

e M
inister’ s Letter to President of European C

ouncil D
onald Tusk (“ A

 N
ew

 Settlem
ent for the U

nited K
ingdom

 in 

a R
eform

ed European U
nion” ) 10  N

ovem
ber 2015 . https://w

w
w

.gov.uk/governm
ent/uploads/system

/uploads/attachm
ent_data/file/475679 /
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D

onald_Tusk_letter.pdf.

︵
4
︶ 

　E
uropean C

ouncil, E
uropean C

ouncil C
onclusion, 18 -19  February 2016 . http://w

w
w

.consilium
.europa.eu/en/press/press-

releases/2016 /02 /19 -euco-conclusions/ 
︵
5
︶ 
　
梅
津
氏
は
︑
自
民
党
と
そ
の
対
極
に
あ
る
保
守
党
内
強
硬
派
の
要
求
に
も
応
じ
よ
う
と
し
て
︑
右
に
左
に
揺
れ
た
キ
ャ
メ
ロ
ン
の
リ
ー
ダ
ー
シ
ッ
プ

の
在
り
方
が
︑
結
果
的
に
造
反
行
動
を
促
す
こ
と
に
な
っ
た
と
指
摘
し
て
い
る
︵
梅
津 2016 : 53 ,57

︶︒

︵
6
︶ 

　Tim
 B

ale et al., “ W
hat Tory activists think about C

am
eron’ s deal 

︙ and staying in the EU
,”  https://esrcpartym

em
bersproject.

org/2016 /07 /05 /w
hat-tory-activists-think-about-cam

eron-s-deal-and-staying-in-the-eu/.

︵
7
︶ 

　
メ
ギ
ド
に
よ
れ
ば
︑
主
流
派
政
党
と
は
︑
右
︲
左
の
政
治
空
間
に
お
い
て
︑
中
道
左
派
︑
中
道
︑
中
道
右
派
の
各
ブ
ロ
ッ
ク
で
選
挙
上
支
配
的
な
ア

ク
タ
ー
と
定
義
さ
れ
る
︒
こ
れ
に
対
し
て
︑
ニ
ッ
チ
政
党
は
︑
主
流
派
政
党
と
次
の
三
点
に
お
い
て
異
な
る
︒
第
一
に
︑
ニ
ッ
チ
政
党
は
︑
伝
統
的
な

階
級
を
基
礎
に
置
い
た
政
治
志
向
を
拒
否
し
︑
そ
れ
ま
で
政
党
間
競
争
次
元
の
外
側
に
置
か
れ
て
い
た
一
連
の
争
点
を
政
治
化
す
る
︒
第
二
に
︑
ニ
ッ

チ
政
党
に
よ
っ
て
提
起
さ
れ
た
争
点
は
︑
新
し
い
だ
け
で
な
く
︑
既
存
の
政
治
的
対
立
軸
と
一
致
し
な
い
こ
と
が
多
い
︒
第
三
に
︑
ニ
ッ
チ
政
党
は
︑

主
流
派
政
党
に
共
通
す
る
包
括
的
な
政
策
争
点
を
避
け
︑自
分
た
ち
が
得
意
と
す
る
争
点
に
限
定
し
て
訴
え
る
こ
と
で
︑差
異
化
し
よ
う
と
す
る︵M

eguid 

2005 : 347 -348

︶︒

︵
8
︶ 

　“ N
et m

igration to U
K

 rises to 333 ,000  -second highest on record,”  B
B

C
 N

ew
s, 26  M

ay 2016 . http://w
w

w
.bbc.com

/new
s/uk-politics-eu-

referendum
-36382199 .

︵
9
︶ 

　C
harlie C

ooper, “ EU
 referendum

: Im
m

igration and B
rexit-W

hat lies have been spread?”  The Independent, 21  June 2016 .

︵
10
︶ 

　U
niversity of O

xford, R
euters Institute for the Study of Journalism

, “ U
K

 new
spapers’  position on B

rexit, “ M
ay 23  2016 .  http://

reutersinstitute.politics.ox.ac.uk/sites/default/files/Press%
20 release%

20 -%
20 EU

%
20 R

eferendum
%

20 m
edia%

20 coverage.pdf.
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︵
11
︶ 

　
マ
ッ
ク
ナ
イ
ト
が
指
摘
し
て
い
る
よ
う
に
︑
新
聞
の
タ
ブ
ロ
イ
ド
化
は
︑
メ
デ
ィ
ア
王
と
し
て
の
マ
ー
ド
ッ
ク
の
台
頭
が
も
た
ら
し
た
最
大
の
帰
結

で
あ
る
が
︑
そ
れ
以
上
に
深
く
か
つ
持
続
的
で
あ
っ
た
の
が
︑
イ
ギ
リ
ス
の
外
交
政
策
に
対
す
る
マ
ー
ド
ッ
ク
の
影
響
で
あ
る
︒
マ
ー
ド
ッ
ク
の
立
場

は
︑
ア
メ
リ
カ
と
イ
ギ
リ
ス
の
同
盟
強
化
に
あ
っ
た
︒
大
衆
紙The Sun

を
中
心
に
︑
総
選
挙
で
の
支
持
な
い
し
支
持
の
撤
回
を
ち
ら
つ
か
せ
︑
ブ
レ
ア

が
欧
州
と
イ
ギ
リ
ス
と
の
関
係
を
深
め
よ
う
と
す
る
こ
と
に
こ
と
ご
と
く
マ
ー
ド
ッ
ク
は
反
対
し
た
︒
ブ
レ
ア
自
身
回
顧
録
の
中
で
述
べ
て
い
る
よ
う

に
︑﹁
欧
州
懐
疑
主
義
メ
デ
ィ
ア
の
ヒ
ス
テ
リ
ー
に
近
い
︑
い
や
︑
全
く
ヒ
ス
テ
リ
ッ
ク
な
振
る
舞
い
﹂
に
辟
易
し
て
い
た
︒
他
方
で
︑
ブ
レ
ア
の
信
頼

失
墜
に
繋
が
る
イ
ラ
ク
侵
攻
に
つ
い
て
は
︑
英
米
関
係
の
強
化
と
い
う
点
か
ら
マ
ー
ド
ッ
ク
は
強
く
支
持
し
た
︒
マ
ー
ド
ッ
ク
の
反
Ｅ
Ｕ
は
︑
イ
ギ
リ

ス
は
ア
メ
リ
カ
の
緊
密
な
同
盟
国
で
あ
る
べ
き
だ
と
い
う
考
え
の
裏
返
し
で
も
あ
っ
た
︵M

cK
night 2012 : 181 -187 ; B

lair 2010 : 533 ; 

石
塚 2011

﹇
下
﹈ 

262

︶︒

︵
12
︶ 

　Leveson Inquiry, John M
ajor

の
証
言
メ
モ
︵12  June 2012

︶http://w
w

w
.levesoninquiry.org.uk/w

p-content/uploads/2012 /06 /Transcript-of-

M
orning-H

earing-12 -June-2012 .pdf, p.32 .

︵
13
︶ 

　
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
の
支
持
層
を
ど
う
捉
え
る
か
︑
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
の
台
頭
は
保
守
・
労
働
の
ど
ち
ら
の
政
党
に
と
っ
て
脅
威
な
の
か
を
め
ぐ
っ
て
論
争
が
あ
る
︒

フ
ォ
ー
ド
と
グ
ッ
ド
ウ
ィ
ン
は
︑
保
守
党
支
持
か
ら
の
鞍
替
え
層
を
認
め
つ
つ
も
︑
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
の
中
核
的
支
持
層
は
︑
中
年
の
白
人
男
性
で
︑
学
歴
水

準
の
高
く
な
い
︑
未
熟
練
労
働
者
階
級
︑
つ
ま
り
﹁
取
り
残
さ
れ
た
人
々
﹂
で
あ
る
と
し
︑
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
を
労
働
者
階
級
に
よ
る
現
象
と
捉
え
る
︵Ford 

and G
oodw

in 2014 a

︶︒
こ
れ
に
対
し
て
︑
エ
ヴ
ァ
ン
ス
と
メ
ロ
ン
は
︑
次
の
よ
う
に
批
判
し
て
い
る
︒
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
が
主
要
な
政
治
勢
力
と
し
て
台
頭

す
る
か
な
り
以
前
に
︑
Ｅ
Ｕ
や
移
民
問
題
に
関
し
て
リ
ベ
ラ
ル
・
コ
ン
セ
ン
サ
ス
に
労
働
党
が
シ
フ
ト
し
た
こ
と
が
︑
労
働
党
中
核
的
支
持
層
の
多
く

を
党
か
ら
離
反
さ
せ
る
こ
と
に
な
っ
た
︒
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
は
︑
こ
う
し
た
労
働
党
離
反
層
︑
特
に
労
働
党
か
ら
保
守
党
に
鞍
替
え
っ
た
層
を
保
守
党
か
ら
引

き
寄
せ
た
の
で
あ
っ
て
︑
実
際
︑
自
営
業
者
や
使
用
者
の
占
め
る
割
合
が
高
い
︒
し
た
が
っ
て
︑
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
の
台
頭
は
︑
む
し
ろ
保
守
党
に
と
っ
て
の

脅
威
と
捉
え
る
べ
き
で
あ
る
と
︵Evans and M

ellon 2016

︶︒
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こ
う
し
た
批
判
を
受
け
て
︑
フ
ォ
ー
ド
と
グ
ッ
ド
ウ
ィ
ン
は
︑
次
の
よ
う
に
反
論
し
て
い
る
︒
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
の
支
持
層
を
︑
労
働
者
階
級
と
自
営
業
者

の
連
合
︵alliance

︶
と
捉
え
る
こ
と
に
は
同
意
す
る
が
︑
ブ
ル
ー
・
カ
ラ
ー
労
働
者
の
占
め
る
割
合
の
方
が
高
い
︒
経
済
や
家
計
状
況
へ
の
否
定
的

な
評
価
と
い
う
点
で
も
︑
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
の
支
持
層
は
︑
保
守
党
よ
り
も
労
働
党
の
支
持
層
と
共
通
す
る
と
こ
ろ
が
多
い
︒
エ
ヴ
ァ
ン
ス
ら
は
も
っ
ぱ
ら
社

会
階
層
だ
け
に
焦
点
を
当
て
て
分
析
し
て
お
り
︑
﹁
残
さ
れ
た
人
々
﹂
を
構
成
す
る
重
要
な
要
素
で
あ
る
教
育
や
年
齢
に
注
意
を
払
っ
て
い
な
い
︒
長

期
的
な
視
点
か
ら
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
の
支
持
層
を
考
察
す
る
に
は
︑
価
値
観
や
地
政
学
的
な
変
化
に
も
目
を
向
け
る
必
要
が
あ
る
︒
イ
ン
グ
ラ
ン
ド
北
部
の
工

業
地
帯
と
い
っ
た
労
働
党
の
伝
統
的
な
地
盤
に
︑
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
支
持
層
が
集
中
し
て
い
る
︵Ford and G

oodw
in 2016

︶
︒

　
こ
う
し
た
反
論
を
受
け
て
︑
メ
ロ
ン
等
も
さ
ら
に
次
の
よ
う
に
再
批
判
し
て
い
る
︒
数
的
に
も
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
の
支
持
者
は
︑
労
働
者
階
級
よ
り
も
中
産

階
級
の
方
が
多
い
︒
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
の
潜
在
的
な
支
持
基
盤
と
い
う
点
か
ら
も
︑
①
現
在
の
保
守
党
支
持
者
の
四
五
％
が
︑
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
を
第
二
選
択
肢
と
し

て
挙
げ
て
い
る
の
に
対
し
て
︑
労
働
党
支
持
者
で
は
一
九
％
に
過
ぎ
な
い
︒
②
イ
ン
グ
ラ
ン
ド
南
部
に
比
べ
て
北
部
の
方
が
︑
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
支
持
の
傾
向

が
低
い
︒
③
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
が
候
補
者
を
擁
立
し
な
か
っ
た
な
ら
︑
保
守
党
に
投
票
し
た
と
い
う
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
支
持
層
︵
四
二
％
︶
の
方
が
︑
労
働
党
に
投
票

し
た
と
い
う
支
持
層
︵
二
〇
％
︶
よ
り
二
倍
以
上
も
多
い
︒
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
は
︑
﹁
労
働
党
の
秘
密
兵
器
﹂
で
あ
り
︑
保
守
党
に
と
っ
て
の
脅
威
で
あ
る
と

の
主
張
を
メ
ロ
ン
等
は
変
え
て
い
な
い
︵M

ellon and Evans 2016

︶
︒

　
見
ら
れ
る
通
り
︑
両
者
の
議
論
は
平
行
線
の
ま
ま
で
あ
る
︒
そ
の
こ
と
は
︑
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
の
二
面
性
の
表
れ
で
も
あ
る
︒
支
持
層
の
比
重
が
ど
ち
ら
に

あ
る
の
か
は
︑
Ｅ
Ｕ
国
民
投
票
後
の
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
が
目
指
す
方
向
性
︑
さ
ら
に
保
守
党
や
労
働
党
と
Ｕ
Ｋ
Ｉ
Ｐ
と
の
政
党
間
競
合
の
中
で
︑
検
証
し
て
い

く
必
要
が
あ
ろ
う
︒

︵
14
︶ 

　
遠
藤
乾
﹁
英
国
E
U
離
脱
で
﹃
欧
州
と
世
界
﹄
は
ど
う
変
わ
る
の
か
﹂﹃
東
洋
経
済
O
N
L
I
N
E
﹄︵
2
0
1
6
年
7
月
16
日
︶http://toyokeizai.net/

articles/-/127684 .
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Analysis of EU Referendum: 
Intra- and Inter-Party Politics and Division in 

British Society

Tomokazu SAKANO
  On 23 June 2016, the referendum on the UK’s membership of the EU was held. 51.9 per 

cent of the electorate had voted to leave the EU and 48.1 percent had opted to remain. While the 

electorate expressed significant support for EEC with 67.2 per cent at the first referendum in 1975, 

the UK has continued taking a cold attitude to deepening European integration since then. Whenever 

the UK judges that it will become disadvantage for its own national interest, the UK has almost 

always gained the opt-out from the EU as the nonparticipation in the euro and the treaty of Schengen 

shows typically. There are, therefore, good reasons for that the UK is made fun of as “awkward 

partner.” 

Why did the Cameron government dare to carry out the in/out referendum? Why could the 

Leave vote win? Main purposes of this article to analyze the political process of EU referendum 

as the product of intra-party as well as inter-party politics. By using the micro approach to party 

organization, I want to demonstrate that Cameron adopted the referendum in order to manage intra-

party dissent on European integration within the conservative party. At the same time, by applying 

theories of mainstream versus niche party competition to the interaction between the Conservative 

party and the UKIP, I want to show that the EU referendum pledges adopted by Conservatives are 

electoral responses to the rising UKIP. Furthermore, it is revealed how the 2016 referendum gave 

full expression to much deeper divides in the British society. We find that the public vote for Brexit 

was delivered by the ‘left behind’ voters with older, low-skilled and less well-educated blue-collar 

workers who have been pushed to the margins not only by the economic transformation of the 

country, but also by political changes over recent decades. 

Keywords: EU referendum, conservative party, intra-party politics, party competition, left behind
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