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は
じ
め
に

本
稿
で
は（

１
）、

英
語
圏
の
フ
ァ
ン
研
究
の
理
論
展
開
、
特
にH

. 
Jenkins

が
切
り
開
い
た
研
究
の
一
派
に
つ
い
て
考
察
す
る
。
文

化
産
業
や
大
衆
社
会
へ
の
批
判
か
ら
生
ま
れ
た
フ
ァ
ン
研
究
か
ら
、

二
〇
〇
〇
年
代
冒
頭
の
フ
ァ
ン
文
化
に
お
け
る
ナ
ル
シ
シ
ズ
ム
へ
の

批
判
ま
で
、フ
ァ
ン
と
「
フ
ァ
ン
テ
ク
ス
ト
」
と
呼
ば
れ
て
い
る
フ
ァ

ン
の
嗜
好
対
象
（
本
、
テ
レ
ビ
番
組
、
音
楽
な
ど
）
と
の
間
の
関
係

性
が
ど
う
議
論
さ
れ
て
き
た
の
か
を
紹
介
す
る
。

一
　�

文
化
の
産
業
化
と
文
明
の
終
末
論
者
が
論
じ
る

　
　
大
衆
文
化

二
〇
世
紀
の
冒
頭
に
お
け
る
大
規
模
な
新
聞
企
業
の
成
立
と
二
〇

年
代
・
三
〇
年
代
に
お
け
る
映
画
と
ラ
ジ
オ
の
普
及
を
き
っ
か
け

に
〈
大
衆
文
化
〉
に
対
す
る
意
識
が
高
ま
り
、
五
〇
年
代
・
六
〇

年
代
か
ら
、
特
に
ス
タ
ー
リ
ニ
ズ
ム
、
ナ
チ
ズ
ム
と
ア
メ
リ
カ
社

会
に
お
け
る
〈
大
衆
〉
の
位
置
を
考
慮
に
入
れ
な
が
ら
、〈
大
衆
文

化
〉
や
〈
文
明
〉
に
関
す
る
議
論
が
盛
ん
に
な
っ
た
。
そ
の
例
と
し

て
、Roland Barthes

は
大
衆
文
化
に
現
れ
る
ブ
ル
ジ
ョ
ワ
の
イ

デ
オ
ロ
ギ
ー
を
『
神
話
作
用
』（
一
九
五
七
）
に
お
い
て
批
判
し
て

い
る
。M

ichel Foucault

の
権
力
に
関
す
る
議
論
は
主
に
六
〇
年

代
か
ら
七
〇
年
代
に
お
い
て
展
開
さ
れ
た
。Pierre Bourdieu

は

一
九
六
三
年
か
ら
一
九
六
八
年
に
か
け
て
『
デ
ィ
ス
タ
ン
ク
シ
オ

ン
』
を
書
き
、
一
九
七
九
年
に
出
版
し
た
。M

arshall M
cLuhan

の
有
名
な
『
人
間
拡
張
の
原
理
―
メ
デ
ィ
ア
の
理
解
』
は
一
九
六
四

年
に
出
版
さ
れ
て
い
る
。
ま
た
六
〇
年
代
に
カ
ル
チ
ュ
ラ
ル
・
ス
タ

デ
ィ
ー
ズ
が
生
ま
れ
る
。H

orkheim
er

とA
dorno

の
『
啓
蒙
の

弁
証
法
』（
一
九
四
四
、一
九
四
七
）
は
一
九
六
九
年
頃
か
ら
〈
新

左
翼
〉
に
影
響
を
与
え
た
。
こ
れ
を
背
景
にU

m
berto Eco

は
、

フ
ァ
ン
研
究
に
お
け
る
理
論
の
紹
介

Á
lvaro D

avid H
ernández H

ernández

国
際
日
本
文
化
研
究
所
・
プ
ロ
ジ
ェ
ク
ト
研
究
員

　
　
　

 

文
化
産
業
と
大
衆
社
会
へ
の
批
判
か
ら
、
フ
ァ
ン
文
化
に
お
け
る
ナ
ル
シ
シ
ズ
ム
へ
の
批
判
ま
で 　
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マ
ス
・
メ
デ
ィ
ア
の
分
析
方
法
を
展
開
し
て
い
る
『
記
号
論
入
門
』

（
一
九
六
八
）
を
公
開
す
る
前
、
大
衆
文
化
の
研
究
に
お
い
て
現
れ

る
二
つ
の
〈
対
立
的
〉
な
基
本
視
点
に
つ
い
て
論
じ
『Apocalittici e 

integrati

』（
一
九
六
四
）
を
公
開
し
て
い
る
。

A
lain T

ouraine 
（
一
九
九
二
）
を
参
考
に
す
れ
ば
、
こ
の
時
代

の
議
論
は
主
に
、
モ
ダ
ン
に
失
望
を
感
じ
た
知
識
階
層
に
よ
っ
て
成

立
し
た
と
い
え
る
が
、
少
し
ず
つ
、
新
た
な
夢
を
見
始
め
た
知
識
人

も
現
れ
て
き
た
。
本
稿
で
は
、Eco

（1968

）
の
言
葉
を
借
り
て
前

者
を
文
明
の〈
終
末
論
者
〉、そ
し
て
後
者
を〈
統
合
論
者
〉と
呼
ぼ
う
。

〈
終
末
論
者
〉
は
大
衆
文
化
に
文
明
の
転
落
を
見
る
、
とEco

は

述
べ
て
い
る
。
一
方
、〈
統
合
論
者
〉
は
資
本
主
義
市
場
の
見
栄
え

に
魅
了
さ
れ
て
お
り
、
新
し
い
技
術
と
社
会
形
態
と
の
統
合
を
求
め

る
と
す
る
。
こ
こ
で
、
文
化
の
研
究
は
、
文
明
の
〈
終
末
論
〉
か
ら

出
発
す
る
と
言
え
る
。
例
え
ば
、
主
に
ラ
ジ
オ
と
映
画
の
産
業
を
事

例
に
し
て
、A

dorno

とH
orkheim

er

は
啓
蒙
の
批
判
の
枠
の
中

で
、〈
文
化
産
業
〉
の
議
論
を
唱
え
て
い
る
。
簡
単
に
い
え
ば
、〈
文

化
産
業
〉
と
い
う
概
念
に
よ
っ
てA

dorno

とH
orkheim

er
は
産

業
時
代
に
お
い
て
、
合
理
的
に
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
を
押
し
付
け
、
大
衆

の
支
配
を
獲
得
す
る
資
本
主
義
の
仕
掛
け
を
表
現
し
よ
う
と
す
る

（A
dorno &

 H
orkheim

er 1994

）。

Strinati

（1995

）
やT

hom
pson

（1990

）
が
指
摘
す
る
よ
う

に
、〈
文
化
産
業
〉
と
い
う
概
念
に
は
マ
ル
ク
ス
主
義
的
な
枠
組
み

に
お
い
て
〈
文
化
〉
の
役
割
を
重
視
し
よ
う
と
す
る
試
み
が
見
ら

れ
る
。
と
こ
ろ
がM

arx

ま
た
は
初
期
の
マ
ル
ク
ス
主
義
に
お
い
て

は
、〈
文
化
〉
の
概
念
は
体
系
化
さ
れ
て
お
ら
ず
（Gim

énez 2005; 
T
hom

pson 1990

、
な
ど
）、
そ
し
て
〈
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
〉
の
概
念

も
曖
昧
で
あ
る
。な
ぜ
な
ら
上
部
構
造
に
位
置
づ
け
ら
れ
て
い
る〈
イ

デ
オ
ロ
ギ
ー
〉
や
〈
文
化
〉
は
、
ど
う
し
て
も
経
済
的
構
造
に
対
し

て
従
属
的
な
役
割
し
か
な
い
と
さ
れ
て
い
る
か
ら
だ
。
だ
が
そ
う
し

た
観
点
に
反
し
て
、
フ
ラ
ン
ク
フ
ル
ト
学
派
の
〈
文
化
産
業
〉
の
概

念
に
は
経
済
的
な
決
定
論
に
対
す
る
批
判
が
含
ま
れ
て
い
る
た
め
に

（Strinati

（1995

）、T
hom

pson

（1990

））、
後
の
フ
ァ
ン
研
究

の
展
開
に
強
い
影
響
力
を
持
つ
重
要
な
概
念
で
あ
る
こ
と
を
こ
こ
で

は
強
調
し
た
い
。

し
か
し
、T

hom
pson

が
指
摘
す
る
よ
う
に
、
こ
の
知
識
人
た

ち
が
持
つ
〈
文
化
〉
の
概
念
は
二
〇
世
紀
の
人
類
学
的
な
〈
自
然
〉

対
〈
文
化
〉
の
区
別
上
に
成
り
立
つ
、
広
い
意
味
の
文
化
の
概
念
で

は
な
く
、
一
九
世
紀
の
ド
イ
ツ
の
知
識
人
に
お
け
る
〈K

ultur

〉
対

〈Zivilisation

〉
の
対
立
に
由
来
す
る
（T

hom
pson 1990: 125

）。

こ
の
対
立
か
ら
提
起
さ
れ
る
ヒ
エ
ラ
ル
キ
ー
的
な
文
化
の
概
念
の
観

点
か
ら
、
大
衆
の
文
化
は
サ
ブ
カ
ル
チ
ャ
ー
と
呼
ば
れ
る
よ
う
に

な
っ
た
。

ま
た
単
純
化
さ
れ
た
マ
ル
ク
ス
主
義
の
観
点
か
ら
見
れ
ば
、
イ
デ

オ
ロ
ギ
ー
は
人
々
の
思
考
や
世
界
観
な
ど
を
支
配
す
る
道
具
と
し
て

見
な
し
て
も
い
い
。〈
終
末
論
〉
に
お
い
て
は
、〈
大
衆
〉
は
経
済
体

系
の
な
か
で
弱
者
の
位
置
に
置
か
れ
て
い
る
た
め
、
現
代
社
会
に
お
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け
る
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
の
役
割
が
議
論
の
中
心
に
な
っ
た
。

Barthes

は
記
号
学
の
視
点
か
ら
似
た
よ
う
な
議
論
を
あ
げ
る
。

彼
に
よ
れ
ば
、
大
衆
社
会
の
テ
ク
ス
ト
（
例
え
ば
メ
デ
ィ
ア
の
メ
ッ

セ
ー
ジ
）
に
よ
っ
て
ブ
ル
ジ
ョ
ワ
の
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
が
正
当
化
さ
れ

る
と
主
張
す
る
。
要
す
る
に
、
テ
ク
ス
ト
を
通
じ
て
支
配
階
級
の
イ

デ
オ
ロ
ギ
ー
が
当
然
な
も
の
で
あ
る
よ
う
に
見
せ
か
け
ら
れ
て
い
る

と
い
う
こ
と
だ
。
テ
ク
ス
ト
は
〈
歴
史
を
自
然
の
よ
う
に
見
せ
る
〉

と
主
張
さ
れ
、
こ
の
働
き
を
〈
神
話
〉
と
呼
ぶ
。
つ
ま
り
大
衆
文
化

の
神
話
に
よ
っ
て
ブ
ル
ジ
ョ
ワ
の
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
が
正
当
化
さ
れ
る

と
す
る
（Barthes 1956; Strinati 1995

）。

し
か
し
全
て
の
〈
終
末
論
〉
が
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
と
階
級
闘
争
の
役

割
を
重
視
し
た
わ
け
で
は
な
い
。〈
大
衆
社
会
論
＝m

ass society

〉

の
総
称
で
括
ら
れ
る
包
括
的
な
視
点
か
ら
見
れ
ば
、
大
衆
文
化
に
は

確
か
に
産
業
の
影
響
が
あ
る
も
の
の
、
こ
う
し
た
文
化
は
主
に
大
衆

の
嗜
好
で
作
ら
れ
た
文
化
で
あ
る
と
い
う
観
点
が
強
い
（Strinati 

1995

）。
こ
の
議
論
に
お
い
て
〈
大
衆
文
化
〉
の
根
本
的
な
問
題
は
、

産
業
化
と
都
市
化
か
ら
生
ま
れ
た
〈
大
衆
社
会
〉
自
体
に
あ
る
と
さ

れ
て
い
る
。
簡
単
に
言
え
ば
〈
大
衆
社
会
〉
に
お
い
て
、
個
人
は
孤

立
し
て
お
り
、
人
間
関
係
に
は
深
い
意
味
が
欠
け
て
い
る
と
い
う
こ

と
だ
。
大
衆
は
伝
統
文
化
や
共
同
体
を
失
い
、
そ
し
て
エ
リ
ー
ト
文

化
に
も
手
が
届
か
な
い
た
め
、〈
意
味
の
欠
落
〉
を
感
じ
る
と
さ
れ

て
い
る
。
そ
の
〈
意
味
の
欠
落
〉
か
ら
生
じ
る
憂
鬱
や
不
満
を
癒
や

す
の
は
産
業
し
か
な
く
な
る
。
故
に
、
大
衆
文
化
は
、
大
衆
が
み
る

夢
や
嗜
好
な
ど
に
よ
っ
て
構
成
さ
れ
て
い
る
が
、
産
業
に
よ
っ
て
単

純
化
さ
れ
、
パ
タ
ー
ン
化
さ
れ
、
ゆ
が
め
ら
れ
、
大
量
に
生
産
さ
れ
、

商
品
に
な
っ
て
い
る
。
ま
た
、
大
衆
文
化
に
は
理
性
が
欠
け
て
い
る

と
さ
れ
て
お
り
、
大
衆
の
欲
望
や
感
情
性
が
産
業
に
よ
っ
て
単
純
に

満
た
さ
れ
る
と
さ
れ
て
お
り
、〈
大
衆
社
会
論
〉の
批
判
的
観
点
か
ら
、

こ
の
よ
う
に
生
み
出
さ
れ
た
文
化
は
、
ど
う
し
て
も
伝
統
文
化
や
エ

リ
ー
ト
文
化
の
浅
薄
な
模
倣
で
あ
り
、
有
意
義
的
な
人
間
関
係
の
代

替
物
に
す
ぎ
な
い
と
さ
れ
て
い
る
（Strinati 1995; M

orin 1979; 
Eco 1968

）。

戦
後
の
米
国
に
お
け
る
商
業
主
義
と
文
化
の
大
衆
消
費
を
厳
し
く

批
判
し
たD

w
ight M

acdonald

は
こ
の
立
場
を
代
表
す
る
。
例

え
ばM

acdonald

に
と
っ
て
大
衆
文
化
（m

ass culture

）
は
ハ

イ
カ
ル
チ
ャ
ー
の
パ
ロ
デ
ィ
ー
（
模
倣
）
で
あ
り
、
そ
れ
は
単
な
る

欲
求
を
満
た
す
た
め
に
生
産
さ
れ
、
消
費
さ
れ
る
も
の
で
あ
る
の

で
「
文
化
」
と
呼
べ
な
い
。
そ
の
た
めM

acdonald

は
、〈m

ass 
culture

〉
で
は
な
く
〈m

asscult

〉
と
呼
ぶ
。
さ
ら
に
〈m

asscult

〉

の
生
産
物
で
あ
り
、
ハ
イ
カ
ル
チ
ャ
ー
の
見
せ
か
け
で
あ
る
も
の

を
〈m

idcult

〉
と
呼
ぶ
。
ハ
イ
カ
ル
チ
ャ
ー
と
し
て
評
価
さ
れ
な

が
ら
大
衆
的
に
人
気
の
あ
るH

em
ingw

ay

の
小
説
、『
老
人
と
海
』

が
そ
の
例
と
し
て
あ
げ
ら
れ
る
（M

acdonald 1962

）。
ち
な
み
に

Eco
は
こ
の
〈m

idcult

〉
の
例
を
、「K

itsch

」
を
分
析
す
る
「
悪

趣
味
の
構
造
」
と
い
う
節
で
取
り
上
げ
る
（Eco 1964

）。 
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二
　�

下
位
文
化
の
視
点
を
採
用
し
、
大
衆
文
化
を
弁
護

し
た
〈
統
合
論
者
〉

〈
サ
ブ
カ
ル
チ
ャ
ー
〉
と
い
う
言
葉
に
注
目
す
る
こ
と
に
よ
っ
て

フ
ァ
ン
が
好
む
テ
ク
ス
ト
（
映
画
、
テ
レ
ビ
番
組
、
音
楽
、
雑
誌
、

ス
ポ
ー
ツ
な
ど
）
が
ど
ん
な
社
会
的
位
置
に
置
か
れ
て
い
る
の
か
を

窺
う
こ
と
が
で
き
る
。
こ
こ
ま
で
に
、
大
ま
か
で
は
あ
る
が
、
前
節

で
は
文
明
の
〈
終
末
論
〉
と
呼
ん
で
い
る
立
場
の
視
点
を
い
く
つ
か

紹
介
し
た
。
マ
ル
ク
ス
主
義
、
フ
ラ
ン
ク
フ
ル
ト
学
派
、
記
号
学
、

大
衆
社
会
論
な
ど
は
、
そ
れ
ぞ
れ
共
通
点
と
相
違
点
が
あ
る
が
、
そ

れ
ら
の
精
神
は
〈
サ
ブ
カ
ル
チ
ャ
ー
〉
と
い
う
批
判
的
な
言
葉
に
反

映
さ
れ
て
い
る
。
そ
し
て
、
異
な
る
政
治
的
・
社
会
的
な
分
脈
に
お

い
て
、
こ
の
文
明
の
〈
終
末
論
〉
の
影
響
は
現
代
の
フ
ァ
ン
に
関
す

る
議
論
に
色
濃
く
残
っ
て
い
る
。
こ
れ
ら
は
む
し
ろ
現
代
文
化
に
お

け
る
無
視
で
き
な
い
矛
盾
や
葛
藤
を
鋭
く
表
し
た
議
論
で
あ
る
。
さ

て
、
こ
の
議
論
に
対
し
て
〈
統
合
論
者
〉
は
ど
ん
な
貢
献
し
た
の
か

を
少
し
見
て
み
よ
う
。

〈
終
末
論
〉
と
同
様
に
〈
統
合
論
〉
は
特
定
の
学
派
や
理
論
の
セ
ッ

ト
で
は
な
い
。
む
し
ろ
、Eco

（1968

）
が
示
す
よ
う
に
、〈popular 

culture

〉
を
巡
る
言
説
の
二
つ
の
主
な
傾
向
の
一
派
を
例
え
る
表

現
で
あ
る
に
過
ぎ
な
い
。
例
え
ば
こ
こ
で
〈
終
末
論
〉
と
位
置
づ
け

ら
れ
る
学
派
や
理
論
家
は
常
に
悲
観
的
な
立
場
を
と
っ
て
い
る
訳

で
は
無
い
。A

dorno

は
『M

inim
a M

oralia: Reflections from
 Dam

aged 

Life

』
に
掲
載
さ
れ
て
い
る
小
さ
な
エ
ッ
セ
イ
で
、
子
供
の
遊
び
に

着
目
す
る
。A

dorno

に
よ
れ
ば
、
遊
び
に
よ
っ
て
子
供
が
モ
ノ
の

交
換
価
値
か
ら
の
が
れ
、
モ
ノ
を
そ
の
モ
ノ
自
体
と
し
て
し
か
あ
つ

か
わ
な
い
と
す
る
。
ま
だ
堕
落
し
て
い
な
い
子
供
の
純
粋
の
遊
び

に
は
何
ら
か
の
目
的
が
な
く
、
そ
れ
ゆ
え
交
換
価
値
に
従
属
し
て
い

な
い
モ
ノ
の
使
用
価
値
に
出
会
う
と
す
る
（A

dorno 1951: 230

）。

大
人
は
モ
ノ
と
モ
ノ
の
間
に
同
等
の
価
値
を
見
出
し
、
そ
れ
ゆ
え
モ

ノ
を
他
の
モ
ノ
と
交
換
で
き
る
が
、A

dorno

に
と
っ
て
こ
れ
は
、

モ
ノ
の
モ
ノ
自
体
の
現
実
を
隠
蔽
す
る
合
理
的
理
性
の
幻
で
あ
る

と
い
え
る
。
こ
れ
に
対
し
、
子
供
は
目
的
の
な
い
純
粋
な
遊
び
を

す
る
こ
と
で
、
こ
の
偽
り
の
世
界
か
ら
逃
れ
ら
れ
る
とA

dorno

は

い
う
（ibid

）。M
att H

ills

が
指
摘
し
た
よ
う
に
、
こ
の
考
え
方
は

Fiske

やJenkins

が
参
考
に
す
るde Certeau

の
〈
文
化
に
お
け

る
抵
抗
〉の
観
点
を
先
行
す
る（H

ills 2002: 

33
）。Barthes

の『T
he 

Pleasure of the T
ext

』
も
同
じ
路
線
で
重
視
す
べ
き
な
の
で
あ

る
（Barthes 1975

）。

し
か
し
、〈
終
末
論
〉
が
主
に
モ
ダ
ニ
ズ
ム
に
失
望
し
た
知
識
人

層
の
思
考
を
示
す
一
方
、
初
期
の
〈
統
合
論
〉
は
基
本
的
に
知
識
人

層
か
ら
生
ま
れ
な
か
っ
た
。Eco

に
よ
れ
ば
〈
統
合
論
者
〉
が
理
論

を
提
唱
す
る
こ
と
は
稀
で
あ
り
、
む
し
ろ
文
化
の
現
場
に
お
い
て
活

動
す
る
こ
と
が
多
い
と
い
う
（Eco 1968: 13

）。
と
こ
ろ
が
八
〇
年

代
に
は
六
〇
年
代
と
七
〇
年
代
の
カ
ウ
ン
タ
ー
カ
ル
チ
ャ
ー
や
バ
ー

ミ
ン
ガ
ム
学
派
の
文
化
研
究
の
影
響
を
受
け
て
、
大
衆
文
化
を
肯
定
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的
に
み
よ
う
と
す
る
学
者
が
増
え
た
。
そ
の
中
で
、
特
に
楽
観
的
な

ス
タ
ン
ス
と
し
て
評
判
さ
れ
たJohn Fiske

は
フ
ァ
ン
研
究
に
大

き
く
影
響
を
与
え
た
の
で
あ
る
。

Fiske
に
と
っ
て
は
大
衆
文
化
は
そ
れ
自
体
が
矛
盾
し
て
い
る

（Fiske 2011: 4
）。
文
明
の
〈
終
末
論
〉
が
近
代
文
化
に
お
け
る
矛

盾
（
例
え
ば
文
化
の
産
業
化
）
を
厳
し
く
批
判
し
た
の
に
対
し
、〈
統

合
論
〉
は
最
初
か
ら
こ
う
し
た
矛
盾
を
受
け
入
れ
た
と
言
え
よ
う
。

な
ぜ
矛
盾
を
受
け
入
れ
る
必
要
が
あ
る
か
と
い
う
と
、〈
統
合
論
〉

は
〈
終
末
論
〉
が
記
述
し
た
状
況
を
徹
底
的
に
否
定
出
来
な
い
か
ら

で
あ
る
だ
ろ
う
。
か
つ
、〈
統
合
論
者
〉
は
非
対
称
的
で
あ
る
政
治

的
・
経
済
的
な
力
関
係
に
左
右
さ
れ
て
い
る
近
代
文
化
の
状
況
の
な

か
で
、
ど
の
よ
う
に
人
々
が
生
き
て
い
く
の
か
を
説
明
し
よ
う
と
す

る
。結
論
か
ら
い
え
ば
、〈
終
末
論
〉で
は〈
経
済
〉、〈
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
〉、

〈
社
会
〉、〈
国
家
〉、〈
制
度
〉、〈
産
業
〉
な
ど
、〈
構
造
〉
の
決
定
力

が
重
視
さ
れ
て
い
た
の
に
対
し
て
、〈
統
合
論
〉
は
〈
抵
抗
〉、〈
解

釈
〉、〈
遊
び
〉、〈
愉
快
〉、〈
パ
フ
ォ
ー
マ
ン
ス
〉、〈
現
場
性
〉、〈
奪

用
〉
な
ど
、〈
行
為
者
〉
の
自
由
性
に
注
目
す
る
。
非
対
称
的
な
状

況
に
お
い
て
行
為
者
の
自
由
性
を
唱
え
る
の
な
ら
、
ど
う
し
て
も
矛

盾
を
受
け
入
れ
る
必
要
が
あ
る
だ
ろ
う
。

そ
れ
故
、Strinati

が
提
起
し
た
次
の
問
題
が
議
論
の
中
心
に
な
っ

た
。
そ
れ
は
、①
〈popular culture

〉
は
〈
上
〉（
つ
ま
り
権
力
側
）

か
ら
押
し
つ
け
ら
れ
て
い
る
の
か
、
そ
れ
と
も
人
々
に
よ
っ
て
作
ら

れ
て
い
る
の
か
、
と
い
う
問
題
、
②
〈popular culture

〉
は
産
業

か
ら
生
じ
て
い
る
が
故
に
〈
文
化
の
転
落
〉
で
あ
る
の
か
、
そ
れ
と

も
産
業
か
ら
生
じ
て
い
る
が
故
に
〈
文
化
の
普
及
〉、
つ
ま
り
〈
文

化
の
民
主
化
〉
か
つ
文
化
の
進
歩
に
貢
献
し
た
の
か
、と
い
う
問
題
。

そ
し
て
最
後
に
、
③
〈popular culture

〉
を
通
じ
て
人
々
は
支
配

階
層
の
権
力
を
維
持
す
る
の
か
、
そ
れ
と
も
〈popular culture

〉

を
通
じ
て
人
々
は
支
配
階
層
の
権
力
に
挑
戦
す
る
の
か
、
と
い
う
問

題
で
あ
る
（Strinati 1995: 3-4

）。

〈
統
合
論
〉
の
立
場
か
ら
み
れ
ば
〈
終
末
論
〉
は
、
モ
ダ
ニ
ズ
ム

の
合
理
主
義
に
基
づ
い
て
人
々
の
主
観
性
を
軽
蔑
し
、〈
感
情
性
〉

を
理
解
し
よ
う
と
し
な
い
。
そ
し
て
〈popular culture

〉
に
お
け

る
多
様
性
も
軽
視
し
、権
力
者
対
弱
者
の
単
純
な
対
立
に
陥
や
す
い
。

ま
た
〈
終
末
論
〉
に
は
エ
リ
ー
ト
主
義
の
側
面
が
強
く
、
エ
リ
ー
ト

文
化
の
〈
オ
リ
ジ
ナ
ル
性
〉
を
前
提
に
し
て
お
り
、
失
わ
れ
た
過
去

へ
の
郷
愁
を
抱
い
て
い
る
と〈
統
合
論
〉は
批
判
す
る
。
つ
ま
り〈
終

末
論
〉
の
立
場
に
は
社
会
的
・
文
化
的
変
動
を
理
解
す
る
能
力
が
足

り
な
い
と
〈
統
合
論
〉
は
主
張
す
る
（Strinati 1995

）。

三
　�Eco, Fiske

とJenkins

か
ら
見
た
フ
ァ
ン
研

究
の
誕
生

で
は
、
フ
ァ
ン
研
究
に
着
目
す
る
前
に
、
第
二
次
世
界
大
戦
後

か
ら
フ
ァ
ン
研
究
が
生
ま
れ
た
八
〇
年
代
後
半
の
間
に
か
け
て
、

他
の
国
々
の
文
化
産
業
に
影
響
を
も
た
ら
し
た
ア
メ
リ
カ
社
会
の
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〈popular culture

〉
に
お
け
る
大
き
な
変
遷
に
少
し
目
を
向
け
よ

う
。
一
言
で
表
現
す
れ
ば
、
こ
れ
は
カ
ウ
ン
タ
ー
カ
ル
チ
ャ
ー
の
誕

生
と
そ
の
死
か
ら
生
ま
れ
た
新
た
な〈
サ
ブ
カ
ル
チ
ャ
ー
〉と〈
ポ
ッ

プ
カ
ル
チ
ャ
ー
〉
の
誕
生
に
窺
え
る
変
遷
で
あ
る
。

冷
戦
と
マ
ッ
カ
ー
シ
ズ
ム
の
保
守
主
義
的
背
景
の
も
と
に
、
ア
メ

リ
カ
社
会
か
ら
出
発
し
た
五
〇
年
代
の
マ
ス
・
メ
デ
ィ
ア
の
権
力
の

急
速
な
拡
大
と
消
費
社
会
の
成
立
の
展
望
に
お
い
て
は
、
エ
ル
ヴ
ィ

ス
・
プ
レ
ス
リ
ー
や
マ
リ
リ
ン
・
モ
ン
ロ
ー
は
戦
前
社
会
の
世
界

観
か
ら
の
離
脱
を
表
象
し
た
。
ま
た
六
〇
年
代
の
保
守
主
義
に
反
発

し
た
当
時
の
若
者
に
牽
引
さ
れ
て
い
た
大
衆
文
化
は
、
ビ
ー
ト
ル
ズ

や
ウ
ッ
ド
ス
ト
ッ
ク
な
ど
の
シ
ン
ボ
ル
に
よ
っ
て
代
表
さ
れ
、
ヒ
ッ

ピ
ー
運
動
を
生
み
だ
し
た
。
当
時
の
大
衆
文
化
は
、
カ
ウ
ン
タ
ー
カ

ル
チ
ャ
ー
の
枠
に
お
い
て
、
批
判
的
な
政
治
経
済
学
と
合
流
し
た
。

と
こ
ろ
が
七
〇
年
代
に
大
き
な
転
換
が
あ
っ
た
。
す
な
わ
ち
、
生
産

力
が
巨
大
な
規
模
に
達
し
た
消
費
社
会
の
な
か
で
、
カ
ウ
ン
タ
ー
カ

ル
チ
ャ
ー
は
文
化
産
業
の
主
流
に
統
合
し
た
（Com

a 1978
）。
大

衆
文
化
の
領
域
に
お
い
て
起
こ
っ
た
変
貌
に
注
目
す
れ
ば
、
社
会
批

判
や
政
治
学
の
論
調
に
満
ち
て
い
た
六
〇
年
代
前
後
の
大
衆
文
化
の

代
わ
り
に
、
Ｓ
Ｆ
や
フ
ァ
ン
タ
ジ
ー
の
ジ
ャ
ン
ル
が
盛
ん
に
な
り
、

次
第
に
カ
ウ
ン
タ
ー
カ
ル
チ
ャ
ー
に
お
け
る
〈
終
末
論
〉
的
な
指
向

は
、
大
衆
文
化
の
営
利
主
義
と
統
合
す
る
事
に
な
っ
た
と
い
え
る
。

要
す
る
に
大
き
く
言
え
ば
〈
ポ
ッ
プ
カ
ル
チ
ャ
ー
〉
に
は
六
〇
年

代
頃
の
カ
ウ
ン
タ
ー
カ
ル
チ
ャ
ー
の
影
響
で
生
ま
れ
た
世
界
観
、
美

学
や
フ
ァ
ン
タ
ジ
ー
指
向
な
ど
が
含
ま
れ
て
い
る
が
、
政
治
的
な
批

判
は
薄
ま
り
、
ま
た
は
削
ら
れ
、
あ
る
い
は
顕
在
的
で
は
な
く
な
る
。

さ
ら
に
反
抗
的
な
精
神
を
引
き
継
い
だ
新
た
な
〈
サ
ブ
カ
ル
チ
ャ
ー
〉

は
、
そ
の
批
判
を
指
導
す
る
一
貫
し
た
モ
デ
ル
を
段
々
失
い
、
政
治

的
な
葛
藤
の
重
視
の
代
わ
り
に
、
心
理
的
な
葛
藤
が
段
々
と
重
視
さ

れ
る
よ
う
に
な
る
。
か
く
し
て
、
新
た
な
〈
サ
ブ
カ
ル
チ
ャ
ー
〉
に

は
反
抗
的
な
精
神
が
あ
る
も
の
の
、
何
に
対
し
て
、
ま
た
ど
う
い
う

風
に
批
判
す
れ
ば
い
い
の
か
が
明
確
で
は
な
い
。
こ
の
文
脈
は
六
〇

年
代
か
ら
今
ま
で
の
絶
え
間
な
い
社
会
の
変
遷
を
反
映
し
、
米
国
で

生
ま
れ
た
フ
ァ
ン
研
究
の
背
景
を
成
し
て
い
る
こ
と
を
強
調
し
た
い
。

以
下
、
フ
ァ
ン
研
究
を
中
心
に
し
て
、Eco, Fiske, Jenkins

の

基
本
的
主
張
を
順
番
に
紹
介
す
る
。
そ
う
す
る
事
に
よ
っ
て
フ
ァ
ン

研
究
の
展
開
を
窺
う
こ
と
が
で
き
る
だ
ろ
う
。
お
そ
ら
く
、
大
衆
文

化
に
関
し
て
出
版
さ
れ
た
論
文
に
お
い
て
コ
ミ
ッ
ク
ス
、
探
偵
や
Ｓ

Ｆ
小
説
や
テ
レ
ビ
な
ど
に
対
す
る
自
分
の
愛
好
を
宣
伝
し
た
最
初
の

学
者
はEco

だ
ろ
う
。
ま
と
め
る
な
ら
ば
、Eco

の
貢
献
は
大
衆

文
化
の
テ
ク
ス
ト
の
分
析
方
法
に
あ
る
と
い
え
る
。
こ
の
点
に
関
し

て
、
確
か
にBarthes

は
こ
れ
に
先
行
す
る
し
、
ロ
シ
ア
・
フ
ォ
ル

マ
リ
ズ
ム
も
注
目
す
べ
き
で
あ
る
。
し
か
し
、
フ
ォ
ル
マ
リ
ズ
ム
は

大
衆
文
化
（
産
業
の
文
化
）
で
は
な
く
、
寓
話
や
民
話
を
対
象
に
す

る
。
ま
たBarthes

の
意
図
は
テ
ク
ス
ト
の
神
話
を
解
体
す
る
こ
と

で
あ
り
、
そ
の
批
判
で
あ
る
。
と
こ
ろ
が
、Eco

は
ま
ず
、
産
業
社

会
が
生
み
出
し
た
神
話
に
魅
力
さ
れ
た
大
衆
の
立
場
に
立
つ
。
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Eco

の
観
点
は
構
造
主
義
に
位
置
付
け
ら
れ
て
い
る
（Strinati 

1995
）。Eco

は
テ
ク
ス
ト
（
コ
ミ
ッ
ク
や
小
説
な
ど
）
を
メ
ッ
セ
ー

ジ
と
見
な
し
、
そ
の
構
造
の
分
析
に
留
ま
ら
ず
、
作
品
の
普
及
方
法

と
そ
の
作
品
が
受
け
入
れ
ら
れ
る
文
化
的
文
脈
や
政
治
的
・
社
会
的

な
背
景
な
ど
の
検
討
も
必
要
で
あ
る
と
す
る
（Eco 1968: 78

）。
要

す
る
に
メ
ッ
セ
ー
ジ
の
形
態
の
分
析
を
超
え
、
メ
ッ
セ
ー
ジ
を
送
る

側
と
受
け
取
る
側
双
方
の
社
会
的
・
歴
史
的
・
文
化
的
状
況
を
調
査

す
る
必
要
が
あ
る
と
述
べ
る
（Eco 1968: 34

）。Eco

自
身
は
こ
う

し
た
調
査
を
行
っ
て
い
な
い
が
、
そ
の
コ
ミ
ッ
ク
、
小
説
や
〈
悪
趣

味
〉
な
ど
の
構
造
の
分
析
で
は
、
な
ぜ
テ
ク
ス
ト
に
魅
力
が
あ
る
の

か
の
説
明
を
試
み
て
お
り
、そ
こ
で
は
常
に
メ
ッ
セ
ー
ジ
の
構
造
と
、

読
者
や
消
費
者
、
作
者
な
ど
の
置
か
れ
て
い
る
文
化
的
・
社
会
的
・

階
層
的
位
置
付
け
と
の
関
係
が
確
か
に
意
識
さ
れ
て
い
る
。Eco

は

Peirce

の
記
号
論
を
参
考
に
記
号
体
系
の
分
析
方
法
に
お
い
て
解

釈
過
程
を
重
視
し
、
メ
ッ
セ
ー
ジ
の
作
者
に
全
く
想
定
さ
れ
て
い

な
い
解
釈
が
生
じ
る
可
能
性
な
ど
も
説
明
し
て
い
る
。
つ
ま
りEco

は
抽
象
的
な
一
般
読
者
像
に
還
元
し
な
い
。Eco

の
分
析
で
は
確
か

に
形
態
と
構
造
の
分
析
が
重
視
さ
れ
て
い
る
が
、
決
し
て
構
造
の
決

定
を
主
張
す
る
観
点
で
は
な
い
の
で
あ
る
。

Eco

の
コ
ミ
ッ
ク
、
小
説
な
ど
の
分
析
は
後
の
フ
ァ
ン
研
究
を
多

様
な
面
で
先
行
し
て
い
る
。
し
か
し
、H

ills

やSandvoss

な
ど
は

Eco

の
著
作
を
部
分
的
に
参
照
し
て
い
る
に
と
ど
ま
り
、
フ
ァ
ン
研

究
に
お
い
てEco

は
そ
れ
ほ
ど
注
目
さ
れ
て
い
る
論
者
で
は
な
い
。

む
し
ろ
フ
ァ
ン
研
究
とEco

の
類
似
性
は
、
両
者
と
も
似
た
観
点

か
ら
、
似
た
理
論
的
資
源
を
扱
っ
て
い
る
点
に
あ
る
と
い
え
る
。

今
日
主
流
に
な
っ
て
い
る
フ
ァ
ン
研
究
の
誕
生
と
直
接
関
係
が

あ
る
の
はFiske

で
あ
る
だ
ろ
う
。Fiske

は
楽
観
論
者
を
自
称

す
る
。
一
九
八
九
年
に
出
版
さ
れ
た
『U

nderstanding Popular 
Culture

』（Fiske 2011

）
に
お
い
て
、Fiske

は
フ
ァ
ン
研
究
の

土
台
に
な
っ
た
様
々
な
主
張
を
組
み
上
げ
た
。
こ
の
本
に
お
い
て
彼

は
〈popular culture

〉
の
研
究
に
お
け
る
〈
文
化
産
業
〉
に
よ
る

論
点
や
〈
ヘ
ゲ
モ
ニ
ー
〉
に
よ
る
論
点
と
い
う
二
者
択
一
に
対
し

て
、〈popular culture

〉
を
闘
争
の
場
と
し
て
主
張
し
、〈popular 

culture

〉
の
研
究
に
お
け
る
第
三
番
目
の
立
場
を
唱
え
た
い
と
述

べ
た
（Fiske 2011: 18

）。Fiske

は
〈popular culture

〉
を
「
進

歩
」
的
で
あ
る
と
主
張
し
よ
う
と
す
る
が
、
同
時
に
「
急
進
」
的
で

は
無
い
と
強
調
す
る
。
確
か
にEco

が
述
べ
た
よ
う
に
「
ス
ー
パ
ー

マ
ン
は
革
命
を
起
こ
さ
な
い
」（Eco 1968

）
が
、Fiske

に
よ
れ

ば
〈popular culture

〉
の
〈
闘
争
の
場
〉
に
は
社
会
変
動
の
可
能

性
が
窺
う
こ
と
が
で
き
る（

２
）。

Fiske

は
〈
終
末
論
〉
の
土
台
か
ら
自
分
の
主
張
を
出
発
さ
せ
る
。

彼
の
言
う
〈
闘
争
〉
は
プ
ロ
レ
タ
リ
ア
と
ブ
ル
ジ
ョ
ア
ジ
ー
の
闘
争

を
思
い
起
こ
さ
せ
る
。
そ
し
て
〈popular culture

〉
に
お
い
て
テ

ク
ス
ト
は
商
品
で
あ
り
、
商
品
は
物
質
化
さ
れ
た
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー

で
あ
る
と
す
る（

３
）（Fiske 2011: 10

）。
し
か
し
、
階
級
闘
争
の
問
題

で
は
な
く
、
彼
が
言
う
対
立
は
よ
り
抽
象
的
で
あ
り
、
経
済
シ
ス
テ
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ム
に
対
し
て
成
り
立
つ
対
立
で
あ
る
と
さ
れ
る
。
こ
の
シ
ス
テ
ム
は

特
定
の
階
級
・
階
層
を
圧
倒
し
よ
う
と
す
る
の
で
は
な
く
、
自
己
の

再
生
産
を
確
保
し
よ
う
と
す
る
無
意
図
的
な
シ
ス
テ
ム
で
あ
る
と

す
る（

４
）。

と
こ
ろ
が
消
費
者
は
確
か
に
こ
の
シ
ス
テ
ム
に
対
し
て
不
利

な
立
場
を
占
め
、
権
力
を
も
た
な
い
。
そ
の
文
脈
で
は
〈popular 

culture

〉
は
〈
闘
争
の
場
〉
に
な
る
。
こ
の
場
に
お
い
て
人
々
は

産
業
に
よ
っ
て
提
供
さ
れ
る
資
源
を
使
っ
て
自
分
た
ち
の
日
常
生

活
を
築
く
とFiske

は
主
張
す
る
。
そ
れ
故
、〈popular culture

〉

は
〈
文
化
産
業
〉
が
生
み
出
し
た
文
化
で
あ
り
な
が
ら
、
人
々
の
文

化
で
も
あ
る
。

こ
の
〈
闘
争
の
場
〉
に
目
を
向
け
る
こ
と
で
、Fiske

はde 
Certeau （

５
）を

踏
ま
え
つ
つ
、
日
常
生
活
の
実
践
に
お
け
る
テ
ク
ス
ト

の
奪
用
（appropriation

）
に
注
目
す
る
。
そ
の
た
め
、
テ
ク
ス
ト

の
解
釈
過
程
を
重
視
す
る
こ
と
に
よ
っ
て
〈
意
味
〉
の
実
践
の
場
、

そ
し
て
消
費
者
の
活
動
な
ど
に
重
点
を
お
く
。
そ
し
てSaussure

の
〈parole

〉
と
〈langue

〉
の
区
別
に
準
拠
し
、〈langue
〉
よ

り
〈parole

〉
を
重
視
す
る
べ
き
だ
と
す
る（

６
）。

つ
ま
りFiske
は
、

構
造
よ
り
実
践
に
目
を
配
る
の
だ
（Fiske 2011: 30, 87

）。

ま
たFiske

は
、〈popular culture

〉
の
魅
力
と
し
て
〈
闘
争
〉

や
〈
抵
抗
〉
に
含
ま
れ
て
い
る
〈
快
楽
〉
に
も
注
目
す
る
。
こ
れ

は
非
常
に
重
要
な
点
で
あ
る
た
め
、
こ
こ
で
簡
単
に
紹
介
し
よ
う
。

Fiske

は
快
楽
を
二
つ
に
区
別
す
る
。
そ
れ
は〈
逃
避
〉の
快
楽
と〈
創

造
〉
の
快
楽
で
あ
る（

７
）。〈

逃
避
〉
の
快
楽
は
経
験
や
身
体
に
宿
る
快

楽
で
あ
り
、
主
に
感
情
的
で
、
構
造
と
記
号
、
つ
ま
り
〈
意
味
〉
と

対
立
す
る
快
楽
で
あ
る
。
言
い
換
え
れ
ば
構
造
と
記
号
か
ら
の
〈
逃

避
〉で
あ
る
。Fiske

が
言
う〈
意
味
〉は
記
号
に
よ
る
意
味
で
あ
り
、

か
つ
、
そ
れ
は
ど
う
し
て
も
社
会
的
に
構
築
さ
れ
て
い
る
の
で
、
こ

う
し
た
快
楽
は
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
か
ら
脱
出
す
る
手
段
に
な
る
。
そ
れ

故
、Fiske

は
〈
逃
避
〉
の
快
楽
と
名
付
け
る
（Fiske 2011: 41

）。

一
方
、〈
創
造
〉
の
快
楽
は
〈
意
味
〉
の
創
造
に
宿
る
快
楽
で
あ

る
（Fiske 2011: 46

）。
解
釈
過
程
を
ベ
ー
ス
に
し
て
、
テ
ク
ス
ト

の
意
味
の
解
釈
か
ら
自
ら
新
し
い
テ
ク
ス
ト
を
作
る
ま
で
を
含
め

て
、Fiske

は
こ
れ
を
〈
創
造
〉
の
快
楽
で
あ
る
と
す
る
。

こ
の
二
つ
の
快
楽
は
〈popular culture

〉
に
お
け
る
テ
ク
ス
ト

の
奪
用
を
示
し
て
い
る
とFiske

は
主
張
す
る
。
こ
こ
でFiske

は

Eco

と
同
様
に
、
そ
の
奪
用
、
解
釈
や
快
楽
を
可
能
に
す
る
テ
ク
ス

ト
自
体
（
そ
し
て
媒
体
と
メ
デ
ィ
ア
）
の
特
徴
に
も
注
目
し
て
記
述

し
て
い
る
。
本
稿
で
そ
の
議
論
を
取
り
上
げ
な
い
が
、
こ
こ
で
注
意

し
て
お
き
た
い
の
は
、Fiske

が
唱
え
た
フ
ァ
ン
の
生
産
力
（
創
造

力
）（Fiske 1992

）
やJenkins

に
お
け
る
フ
ァ
ン
活
動
の
強
調

は
こ
の
〈popular culture

〉
に
お
け
る
快
楽
の
分
析
か
ら
生
じ
る

と
い
う
こ
と
で
あ
る
。

最
後
にFiske

は
直
接
フ
ァ
ン
に
目
を
向
け
る
。
フ
ァ
ン
の
特
徴

と
し
て
こ
の
創
造
力
・
生
産
力
（productivity

）
を
挙
げ
、
後
の

「T
he Cultural Econom

y of Fandom

」（Fiske 1992

）
論
文

でBourdieu （
８
）を

批
判
し
な
が
ら
、
フ
ァ
ン
文
化
に
お
け
る
〈
闘
争
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の
場
〉
を
「popular culture capital

」
と
し
て
分
析
す
る（

９
）（Fiske 

1992
）。
コ
ミ
ュ
ニ
テ
ィ
の
観
念
を
含
め
て
、
フ
ァ
ン
研
究
に
お
け

る
幾
つ
か
の
基
本
前
提
はFiske

に
出
発
点
が
あ
る
。
さ
て
、
こ
れ

か
ら
彼
の
思
考
を
直
接
引
き
継
い
だ
、H

enri Jenkins

の
研
究
を

紹
介
し
よ
う
。

Jenkins

はFiske
の
〈popular culture

〉
の
研
究
を
〈
フ
ァ

ン
研
究
〉
に
置
き
換
え
た
。Jenkins

はFiske

の
下
で
学
ん
で
お

り
、Fiske

自
身
もJenkins
の
論
文
を
参
照
し
て
い
る
。
つ
ま
り

幾
つ
か
の
点
に
関
し
て
お
互
い
に
影
響
し
あ
っ
て
い
る
。
し
か
し
、

Jenkins

自
身
が
述
べ
る
よ
う
に
、
彼
とFiske

の
徹
底
的
な
相

違
は
フ
ァ
ン
と
〈popular culture
〉
の
区
別
に
あ
る
（Jenkins 

2011:xxix

）。Fiske

は
フ
ァ
ン
を
〈popular culture

〉
の
延
長

と
し
て
見
な
す
の
に
対
し
、Jenkins

は
〈fan culture

〉
に
独
自

の
文
化
を
見
出
す（

（1
（

。

Jenkins

の
主
張
は
有
名
で
あ
る
。
そ
の
最
も
知
ら
れ
て
い
る
点

は
〈
テ
ク
ス
ト
の
密
猟
者
〉（textual poachers

）
と
し
て
の
フ
ァ

ン
と
い
う
定
義
、〈
解
釈
の
共
同
体
〉
と
し
て
の
フ
ァ
ン
ダ
ム
と
い

う
定
義
、
そ
し
て
〈
参
加
型
文
化
〉（participatory culture
）
と

し
て
フ
ァ
ン
文
化
と
い
う
定
義
で
あ
る
。〈
テ
ク
ス
ト
の
密
猟
者
〉

の
概
念
はde Certeau

に
基
づ
い
て
お
り
、Fiske

が
主
張
し
た〈
創

造
〉
の
快
楽
と
類
似
点
が
多
い
。
上
記
し
た
よ
う
に
、〈
創
造
〉
の

快
楽
に
は
解
釈
が
そ
の
論
理
的
な
前
提
で
あ
る
。
そ
し
て
解
釈
自
体

は
共
同
体
の
前
提
で
あ
る
。
故
に
、Jenkins

の
観
点
か
ら
見
れ
ば
、

フ
ァ
ン
ダ
ム
は
自
然
に
フ
ァ
ン
活
動
か
ら
生
成
さ
れ
る
と
い
え
る
。

Jenkins

に
お
い
て
フ
ァ
ン
の
テ
ク
ス
ト
は
フ
ァ
ン
に
よ
っ
て
制
作

さ
れ
た
テ
ク
ス
ト
で
あ
り
（
フ
ァ
ン
の
消
費
対
象
で
あ
る
テ
ク
ス
ト

で
は
な
く
）、
そ
の
テ
ク
ス
ト
は
フ
ァ
ン
自
身
の
参
考
に
し
た
テ
ク

ス
ト
の
解
釈
で
は
な
く
、
特
定
の
〈
サ
ブ
カ
ル
チ
ュ
ラ
ル
・
コ
ミ
ュ

ニ
テ
ィ
〉
の
要
求
と
期
待
を
反
映
す
る
と
す
る
（Jenkins 1992b: 

214

）。
以
上
の
こ
と
を
具
体
的
に
、Jenkins

は
主
に
Ｓ
Ｆ
フ
ァ
ン
、
特

に
ス
タ
ー
ト
レ
ッ
ク
フ
ァ
ン
を
例
に
し
て
論
じ
る
。
彼
は
ス
タ
ー
ト

レ
ッ
ク
の
フ
ァ
ン
が
作
る
〈fanzines

（
（1
（

〉
や
〈filk

（
（1
（

〉
な
ど
に
注
目
し

て
、
そ
う
し
た
活
動
は
単
に
個
人
の
創
造
力
が
表
さ
れ
て
い
る
の
で

は
な
く
、
活
動
に
お
い
て
ス
タ
ー
ト
レ
ッ
ク
の
フ
ァ
ン
達
が
常
に
他

の
フ
ァ
ン
の
活
動
を
想
定
す
る
の
で
あ
る
と
主
張
す
る
。
か
く
し
て

〈fanzine

〉
は
フ
ァ
ン
個
人
の
生
産
物
と
い
う
よ
り
も
、
フ
ァ
ン
ダ

ム
の
集
団
的
な
生
産
物
で
あ
る
と
さ
れ
る
。
な
ぜ
な
ら
〈fanzine

〉

の
制
作
に
は
フ
ァ
ン
個
人
の
解
釈
が
み
ら
れ
る
が
、
そ
の
解
釈
は
ス

タ
ー
ト
レ
ッ
ク
の
フ
ァ
ン
の
皆
が
共
有
し
て
い
る
テ
ク
ス
ト
を
前
提

に
し
て
お
り
、
ま
た
そ
の
〈fanzine

〉
は
フ
ァ
ン
達
の
た
め
に
作

ら
れ
て
い
る
か
ら
で
あ
る
。

こ
の
よ
う
にJenkins

に
よ
れ
ば
、
フ
ァ
ン
は
活
動
に
よ
っ
て
コ

ミ
ュ
ニ
テ
ィ
を
築
き
、
ま
た
こ
の
コ
ミ
ュ
ニ
テ
ィ
は
フ
ァ
ン
に
と
っ

て
、
フ
ァ
ン
で
は
な
い
一
般
人
の
世
俗
的
な
世
界
よ
り
も
よ
い
と
こ

ろ
で
あ
る
と
述
べ
る（

（1
（

（Jenkins 1992b: 213

）。
具
体
的
に
フ
ァ
ン
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に
と
っ
て
こ
う
い
う
フ
ァ
ン
コ
ミ
ュ
ニ
テ
ィ
は
個
人
差
を
受
け
入
れ

る
社
会
構
造
を
構
築
し
よ
う
と
し
て
お
り
、
よ
り
民
衆
主
義
的
な
も

の
で
あ
る
。
そ
の
た
め
、「
支
配
的
な
文
化
」
の
主
流
か
ら
外
さ
れ

た
も
の
（
例
え
ば
女
性
、
黒
人
、
同
性
愛
者
、
低
層
中
産
階
級
労
働

者
や
身
体
障
害
者
な
ど
）
に
お
い
て
フ
ァ
ン
コ
ミ
ュ
ニ
テ
ィ
は
特
に

威
力
的
で
あ
る
とJenkins

は
述
べ
る
（ibid

）。

Jenkins

の
最
も
典
型
的
な
主
張
に
目
を
向
け
れ
ば
、
彼
は

〈popular culture

〉
に
〈
フ
ァ
ン
〉
対
〈
非
フ
ァ
ン
〉
の
対
立
を

導
入
し
、〈
終
末
論
〉
が
描
い
た
〈
シ
ス
テ
ム
に
支
配
さ
れ
て
い
る

消
費
者
〉
の
像
を
ひ
っ
く
り
返
し
た
と
い
え
る
。
あ
る
い
は
、〈
終

末
論
〉
の
批
判
を
一
般
人
の
大
衆
文
化
に
当
て
て
、
そ
こ
か
ら
フ
ァ

ン
を
切
り
離
し
た
と
言
え
る（

（1
（

。
確
か
にFiske
に
よ
れ
ば
消
費
者
は

シ
ス
テ
ム
に
抵
抗
す
る
が
、Jenkins

に
お
い
て
は
、
抵
抗
だ
け
で

は
な
く
、
新
し
く
、
更
に
は
よ
り
よ
い
も
の
で
あ
る
共
同
体
ま
で
作

る
。Jenkins

に
と
っ
て
フ
ァ
ン
は
単
に
熱
狂
的
で
過
剰
な
消
費
者

で
は
な
い
。
フ
ァ
ン
と
一
般
消
費
者
の
間
に
質
の
差
が
あ
る
。
少
々

極
端
に
い
え
ば
、
フ
ァ
ン
は
限
ら
れ
た
領
域
の
中
で
は
あ
る
が
、〈
意

味
〉、〈
メ
デ
ィ
ア
〉
や
〈
場
〉
な
ど
の
支
配
者
に
な
る
。
こ
う
し
た

フ
ァ
ン
の
目
か
ら
見
れ
ば
、
一
般
消
費
者
は
メ
デ
ィ
ア
や
文
化
産
業

に
振
り
回
さ
れ
て
い
る
た
だ
の
哀
れ
な
受
信
者
で
あ
る
。
フ
ァ
ン
は

消
費
社
会
の
中
心
か
ら
生
ま
れ
た
新
た
な
エ
リ
ー
ト
で
あ
る
。

Jenkins

の
観
点
は
フ
ァ
ン
研
究
の
最
も
楽
観
的
な
立
場
を
代
表

し
て
い
る
。
彼
の
主
張
は
フ
ァ
ン
研
究
に
は
強
い
影
響
を
与
え
て
い

る
が
、
同
時
に
批
判
も
集
め
て
い
る
。
フ
ァ
ン
研
究
の
立
場
か
ら
批

判
を
行
っ
た
研
究
者
の
一
人
にH

ills

が
い
る
。
ま
た
、
メ
デ
ィ
ア

研
究
の
立
場
か
ら
も
、
経
済
政
治
学
の
視
点
を
用
い
て
ソ
ー
シ
ャ
ル

メ
デ
ィ
ア
に
お
け
る
権
力
に
着
目
し
たChristian Fuchs

（2014

）

が
、Jenkins

自
身
の
姿
勢
と
彼
の
〈
参
加
型
文
化
〉
に
見
ら
れ
る

楽
観
主
義
へ
批
判
を
行
っ
て
い
る
。

四
　�

象
徴
形
態
の
媒
体
化
、商
品
化
と
新
た
な
オ
ー
デ
ィ

エ
ン
ス
形
態

フ
ァ
ン
が
行
う
テ
ク
ス
ト
の
社
会
的
な
位
置
づ
け
に
つ
い
て
の

論
点
は
サ
ブ
カ
ル
チ
ャ
ー
と
い
う
一
つ
の
言
葉
で
片
付
け
ら
れ
る

か
も
し
れ
な
い
。
し
か
し
前
節
の
要
約
か
ら
も
窺
え
る
よ
う
に
、

A
dorno

の
批
判
的
な
立
場
に
お
け
る
サ
ブ
カ
ル
チ
ャ
ー
の
意
味
合

い
か
ら
、Jenkins

の
観
点
に
お
け
る
サ
ブ
カ
ル
チ
ャ
ー
の
意
味
合

い
に
至
る
ま
で
、
か
な
り
の
幅
が
あ
る
。
要
す
る
に
、
フ
ァ
ン
テ
ク

ス
ト
は
サ
ブ
カ
ル
チ
ャ
ー
と
い
う
何
か
に
属
し
て
い
る
と
さ
れ
る
だ

け
で
、
そ
の
先
に
は
無
視
す
る
こ
と
の
で
き
な
い
、
長
い
、
激
し
い

議
論
が
提
起
さ
れ
て
い
る
の
だ
。
こ
れ
ま
で
取
り
上
げ
た
文
脈
に
お

い
て
、
社
会
生
活
に
お
け
る
フ
ァ
ン
が
テ
ク
ス
ト
の
位
置
付
け
を
行

う
上
で
の
最
も
注
意
す
べ
き
特
徴
を
フ
ァ
ン
研
究
の
観
点
か
ら
簡
単

に
見
て
み
よ
う
。

フ
ァ
ン
研
究
に
お
い
て
テ
ク
ス
ト
と
呼
ば
れ
て
い
る
も
の
は
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メ
デ
ィ
ア
発
展
と
と
も
に
二
〇
世
紀
の
生
産
物
で
あ
る
。J. B. 

T
hom

pson

が
指
摘
す
る
よ
う
に
、
現
代
社
会
の
形
成
に
は
象
徴
形

態
の
媒
体
に
お
け
る
変
遷
、
特
に
象
徴
形
態
の
伝
播
と
そ
の
生
産
性

が
推
進
さ
れ
た
と
い
う
変
遷
が
非
常
に
強
い
影
響
を
与
え
た
。
ま
た

象
徴
形
態
の
媒
体
産
業
の
誕
生
と
と
も
に
象
徴
形
態
が
商
品
化
さ

れ
、
二
〇
世
紀
冒
頭
に
消
費
社
会
と
呼
ば
れ
る
よ
う
に
な
っ
た
新
し

い
社
会
形
態
が
生
ま
れ
た
（T

hom
pson 1990

）。

コ
ミ
ュ
ニ
ケ
ー
シ
ョ
ン
を
象
徴
形
態
の
交
換
（
生
産
・
伝
達
・
受

信
）
と
し
て
把
握
す
る
な
ら
ば（

（1
（

（T
hom

pson 1995: 10

）、
象
徴

形
態
の
媒
体
化
は
新
し
い
コ
ミ
ュ
ニ
ケ
ー
シ
ョ
ン
の
可
能
性
を
生
み

出
し
た
。
媒
体
の
諸
産
業
は
単
に
〈
メ
デ
ィ
ア
〉
と
呼
ば
れ
て
お
り
、

こ
う
し
た
メ
デ
ィ
ア
の
制
度
は
コ
ミ
ュ
ニ
ケ
ー
シ
ョ
ン
の
新
し
い
あ

り
方
の
核
で
あ
り
、
コ
ミ
ュ
ニ
ケ
ー
シ
ョ
ン
の
商
品
化
に
中
心
的
な

役
割
を
果
た
す
。
こ
の
状
況
に
お
い
て
メ
デ
ィ
ア
の
権
力
は
確
実
で

あ
り
、
ま
た
象
徴
形
態
自
体
を
一
旦
除
い
て
も
、
そ
の
権
力
は
、
媒

体
自
体
の
特
徴
、
そ
の
生
産
性
、
ま
た
そ
の
分
配
性
な
ど
に
も
基
づ

い
て
い
る
。
換
言
す
れ
ば
、
メ
デ
ィ
ア
の
〈
内
容
〉
を
問
わ
ず
、
コ

ミ
ュ
ニ
ケ
ー
シ
ョ
ン
過
程
に
お
い
て
表
れ
た
メ
デ
ィ
ア
の
位
置
付
け

に
宿
る
権
力
で
あ
る
。
要
す
る
に
そ
の
権
力
は
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
に
よ

る
権
力
で
は
な
く
、
商
品
に
な
っ
た
象
徴
形
態
の
媒
体
と
社
会
構
造

と
の
紐
帯
に
宿
る
権
力
で
あ
る
と
い
え
る
。

こ
の
観
点
か
ら
見
れ
ば
、
日
本
に
お
け
る
ア
マ
チ
ュ
ア
漫
画
の
文

化
や
欧
米
に
お
け
る
ア
ニ
メ
フ
ァ
ン
活
動
な
ど
は
象
徴
形
態
の
媒
体

の
変
化
が
も
た
ら
す
社
会
変
動
の
事
例
と
見
な
さ
れ
る
。
ア
マ
チ
ュ

ア
漫
画
文
化
に
は
オ
フ
セ
ッ
ト
印
刷
技
術
が
、
欧
米
に
お
け
る
ア
ニ

メ
フ
ァ
ン
活
動
に
はV

CR

の
普
及
が
、
そ
れ
ぞ
れ
フ
ァ
ン
ダ
ム
の

形
成
に
決
定
的
な
影
響
力
を
与
え
た
と
い
え
る
。

T
hom

pson

に
よ
れ
ば
、
媒
体
化
さ
れ
た
コ
ミ
ュ
ニ
ケ
ー
シ
ョ
ン

の
特
徴
は
次
の
よ
う
な
も
の
で
あ
る
。
一
）
象
徴
形
態
の
固
定
、二
）

象
徴
形
態
の
生
産
性
、
三
）
時
間
と
空
間
の
剥
離
、
で
あ
る（

（1
（

。
こ
の

特
徴
はA

nderson

が
言
う
「
想
像
の
共
同
体
」（1991

）
の
成
立

を
可
能
に
し
た
とT

hom
pson

は
述
べ
る
（1995: 35

）。
同
じ
く

そ
う
し
た
〈
共
同
体
〉
を
可
能
と
す
る
土
台
に
、
象
徴
形
態
の
媒
体

化
に
応
じ
る
相
互
作
用
の
媒
体
化
も
指
摘
す
る
べ
き
で
あ
る
。
こ
の

〈
媒
体
化
さ
れ
た
相
互
作
用((1

(

〉
に
は
、〈face-to-face interaction

〉

（
例
：
直
接
の
会
話
）、〈m

ediated interaction

〉（
例
：
電
話
の

会
話
）、〈m

ediated quasi-interaction

〉（
例
：
本
や
テ
レ
ビ
な
ど
、

マ
ス
コ
ミ((1

(

に
よ
る
コ
ミ
ュ
ニ
ケ
ー
シ
ョ
ン
）
と
い
う
、
三
つ
の
種
類

が
あ
る
とT

hom
pson

は
述
べ
る
（T

hom
pson 1995: 82-87

）。

オ
ー
デ
ィ
エ
ン
ス
論
か
ら
み
れ
ば
、T

hom
pson

の
象
徴
形
態
と
媒

体
の
議
論
は
フ
ァ
ン
研
究
に
お
い
て
重
要
で
あ
る
。
例
え
ば
、
こ
の

理
論
を
踏
ま
え
てA

bercrom
bie &

 Longhurst

（1998

）
が
唱

え
た
〈diffused audiences

〉
の
概
念
が
あ
る
。
こ
の
概
念
は
社

会
の
形
態
変
遷
と
象
徴
形
態
の
媒
体
化
と
商
品
化
を
中
心
と
す
る

が
、〈diffused audiences

〉
の
概
念
に
触
れ
る
前
に
、
そ
の
社
会

の
形
態
と
変
遷
に
つ
い
て
少
し
述
べ
て
お
こ
う
。
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T
hom

pson

が
述
べ
た
象
徴
形
態
の
媒
体
化
は
近
代
に
お
け
る
一

つ
の
原
動
力
で
あ
る
が
、そ
う
し
た
媒
体
の
絶
え
間
な
い
変
遷
に
よ
っ

て
、
近
代
以
降
（
少
な
く
と
も
二
〇
世
紀
冒
頭
の
近
代
以
降
）、〈
情

報
社
会
〉
と
呼
ば
れ
て
い
る
新
た
な
社
会
形
態
が
引
き
起
こ
さ
れ
た

と
い
え
る
。Castells
（1996

）
に
よ
れ
ば
情
報
社
会
は
七
〇
年
代
前

後
に
位
置
付
け
ら
れ
る
〈
情
報
革
命
〉
を
皮
切
り
に
引
き
起
り
、
そ

の
特
徴
は
お
お
よ
そ
次
の
よ
う
で
あ
る
。
ま
ず
企
業
な
ど
の
競
争
力

や
生
産
力
、
つ
ま
り
は
経
済
力
が
情
報
の
生
成
技
術
、
処
理
技
術
や

適
用
技
術
の
発
展
と
合
理
化
に
直
接
依
存
す
る
よ
う
に
な
る
。
そ
し

て
こ
の
情
報
技
術
に
よ
る
経
済
発
展
に
つ
れ
て
、
五
〇
年
代
の
産
業

主
義
が
徐
々
に
衰
退
し
、
七
〇
年
代
か
ら
九
〇
年
代
に
か
け
て
脱
工

業
化
が
進
む
。
脱
工
業
化
に
つ
れ
て
起
こ
っ
た
様
々
な
変
化
の
中
か

ら
、
今
注
目
し
て
お
き
た
い
の
は
、
サ
ー
ビ
ス
産
業
の
急
増
や
国
家

の
権
利
の
衰
退
で
あ
る
。
六
〇
年
代
と
異
な
っ
て
、
フ
ァ
ン
研
究
が

そ
の
対
象
と
し
て
中
心
に
据
え
た
新
た
な
観
客
（audience
）
の
誕

生
の
土
台
に
は
、サ
ー
ビ
ス
産
業
の
増
加
と
身
近
な
関
係
を
も
つ
〈
日

常
生
活
の
商
品
化((1

(

〉
と
、
国
家
の
衰
退
に
よ
る
自
己
ア
イ
デ
ン
テ
ィ

テ
ィ
の
危
機
が
挙
げ
ら
れ
る
だ
ろ
う
。
か
く
し
て
、
九
〇
年
代
前
後

か
ら
生
ま
れ
る
〈
商
品
化
さ
れ
た
世
界
〉
に
は
消
費
に
よ
っ
て
ア
イ

デ
ン
テ
ィ
テ
ィ
を
構
築
す
る
、〈diffused audiences

((2

(

〉
と
い
う
新
た

な
観
衆
が
誕
生
す
る
。更
にGray, Sandvoss &

 H
arrington

（2007

）

が
述
べ
る
よ
う
に
、九
〇
年
代
へ
の
移
行
に
は
、〈broadcasting

〉（
放

送
）
の
時
代
か
ら
〈narrow

casting

〉（
ナ
ロ
ー
キ
ャ
ス
テ
ィ
ン
グ
）

時
代
へ
の
移
行
も
見
ら
れ
る
。
そ
の
変
化
も
〈diffused audiences

〉

の
状
態
に
表
さ
れ
て
い
る
と
い
え
る
。
こ
こ
で
は
、
九
〇
年
代
か
ら

増
殖
す
る
フ
ァ
ン
研
究
が
こ
う
し
た
観
衆
に
注
目
し
て
論
じ
ら
れ
て

い
る
と
い
う
こ
と
に
注
意
し
て
お
こ
う
。

五
　
社
会
生
活
―
テ
ク
ス
ト
の
意
味
と
社
会
構
造
　

以
上
、
主
に
媒
体
と
し
て
の
フ
ァ
ン
の
テ
ク
ス
ト
に
つ
い
て
簡
単

に
述
べ
た
。
こ
こ
か
ら
は
、
媒
体
で
は
な
く
、
象
徴
形
態
自
体
と
社

会
構
造
の
間
に
あ
る
結
び
付
き
に
つ
い
て
述
べ
て
い
く
が
、
焦
点
を

テ
ク
ス
ト
で
は
な
く
、
社
会
構
造
と
の
関
係
に
当
て
る
。
要
す
る
に

こ
こ
で
は
、
ど
の
よ
う
な
人
が
テ
ク
ス
ト
を
解
釈
す
る
の
か
、
ど
の

よ
う
に
解
釈
す
る
の
か
、
ど
の
よ
う
な
意
味
を
解
読
す
る
の
か
、
な

ど
と
い
っ
た
問
題
を
考
え
て
い
く
。
一
言
で
い
え
ば
、
こ
こ
で
は
イ

デ
オ
ロ
ギ
ー
の
論
点
を
取
り
扱
っ
て
い
く
こ
と
に
な
る
。

T
hom

pson

（1990

）
に
よ
れ
ば
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
に
よ
っ
て
意
味

（
象
徴
形
態
）
は
特
定
の
力
関
係
を
維
持
す
る((2

(

。Eco 

（1968

）
が
記

号
論
的
に
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
を
定
義
し
た
観
点
か
ら
見
れ
ば
、
イ
デ
オ

ロ
ギ
ー
に
よ
っ
て
特
定
の
メ
ッ
セ
ー
ジ
が
本
来
に
持
っ
て
い
る
多
義

性
は
制
限
さ
れ
る
。
そ
う
い
っ
た
意
味
の
制
限
は
社
会
構
造
と
い
う

条
件
の
も
と
に
行
わ
れ
る
と
い
え
る
。
ひ
と
ま
ず
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
は

〈
意
味
〉（
象
徴
形
態
又
は
メ
ッ
セ
ー
ジ
の
解
釈
過
程
の
果
て
に
あ
る

も
の
）
と
社
会
構
造
（
構
造
化
さ
れ
た
非
対
称
的
な
諸
人
間
関
係
）
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の
関
係
を
記
述
す
る
概
念
で
あ
る
と
い
え
よ
う
。で
は
こ
こ
か
ら
は
、

イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
と
い
う
広
い
意
味
を
も
つ
概
念
の
枠
内
で
、
社
会
生

活
に
お
い
て
フ
ァ
ン
の
テ
ク
ス
ト
は
ど
の
よ
う
に
扱
わ
れ
る
か
、
と

い
う
論
点
に
ア
プ
ロ
ー
チ
し
て
い
く
。

前
に
述
べ
た
よ
う
に
、
マ
ル
ク
ス
主
義
、
フ
ラ
ン
ク
フ
ル
ト
学
派
、

Gram
sci

、Barthes
な
ど
に
お
い
て
は
、
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
の
議
論

が
中
心
的
だ
っ
た
。
そ
し
てFiske

、Jenkins

や
初
期
の
フ
ァ
ン

研
究
に
お
い
て
は
、〈
抵
抗
〉、〈
快
楽
〉、〈
遊
び
〉な
ど
に
よ
っ
て
、人
々

が
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
に
抵
抗
す
る
と
さ
れ
て
い
る
と
述
べ
た
。
こ
の
二

つ
の
典
型
的
な
観
点
に
加
え
、
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
の
問
題
を
か
な
り
相

対
化
す
る
、
三
番
目
の
観
点
を
挙
げ
よ
う
。
そ
の
観
点
は
、
上
述
し

た
〈diffused audiences

〉
の
よ
う
な
、
社
会
条
件
に
お
け
る
ナ

ル
シ
シ
ズ
ム
に
着
目
し
て
フ
ァ
ン
研
究
を
発
展
さ
せ
るSandvoss

（2005a

）
の
研
究
に
あ
る
。

大
筋
に
は
こ
う
し
た
三
つ
の
観
点
は
次
の
よ
う
に
扱
え
る
。
最
初

の
二
点
はA

bercrom
bie &

 Longhurst

の
議
論
を
参
考
と
し
て
、

〈
一
〉
テ
ク
ス
ト
の
決
定
性
（
テ
ク
ス
ト
の
意
味
が
押
し
つ
け
ら
れ

る
事
）
と
、〈
二
〉
観
客
の
決
定
性((2

(

（
テ
ク
ス
ト
の
多
義
性
に
お
け

る
読
者
の
主
体
性
）
に
よ
っ
て
特
徴
付
け
ら
れ
る
。
ま
た
三
番
目
の

点
に
関
し
てSandvoss

（2005a; 2005b

）
を
参
考
と
す
る
と
、〈
三
〉

テ
ク
ス
ト
の
〈
中
性
意
義((2

(

〉（
テ
ク
ス
ト
の
意
味
が
ど
う
で
も
良
く

な
っ
て
い
る
事
）
に
よ
っ
て
特
徴
付
け
ら
れ
る
。
こ
の
三
つ
の
観
点

に
つ
い
て
少
し
述
べ
よ
う
。

五
―
一
　
テ
ク
ス
ト
の
決
定
論

初
期
の
マ
ル
ク
ス
主
義
に
は
テ
ク
ス
ト
に
お
け
る
意
味
の
論
点
を

取
り
扱
う
た
め
の
理
論
が
不
十
分
で
あ
る
と
言
え
る
。
意
味
の
論
点

と
深
く
関
わ
る
文
化
や
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
を
め
ぐ
る
論
説
は
そ
の
例
で

あ
る
。
上
述
し
た
よ
う
にM

arx

に
お
い
て
〈
文
化
〉
の
概
念
が
体

系
化
さ
れ
て
お
ら
ず
、
初
期
の
マ
ル
ク
ス
主
義
の
観
点
で
は
イ
デ

オ
ロ
ギ
ー
と
い
う
言
葉
は
批
判
的
な
意
味
を
持
っ
て
お
り
、
こ
れ
も

分
析
の
た
め
の
概
念
と
し
て
発
展
さ
れ
て
い
な
い
。
初
期
の
マ
ル
ク

ス
主
義
の
観
点
か
ら
み
れ
ば
、
テ
ク
ス
ト
の
意
味
、
ま
た
そ
の
解
釈

は
必
然
的
に
、
下
部
構
造
の
決
定
か
ら
逃
れ
ら
れ
ず
、
ま
た
同
時
に

こ
う
し
た
構
造
に
影
響
を
与
え
ら
れ
な
い
と
言
え
る
。
特
定
の
テ
ク

ス
ト
に
は
構
造
的
に
決
定
さ
れ
て
い
る
特
定
の
読
み
が
あ
り
、
下

部
構
造
に
対
し
て
逸
脱
的
な
解
釈
を
生
み
出
す
の
は
困
難
な
こ
と
で

あ
る
。
こ
の
強
力
な
経
済
決
定
主
義
に
対
し
て
、
テ
ク
ス
ト
の
意
味

（
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
）
は
む
し
ろ
既
存
の
社
会
形
態
の
維
持
に
必
要
で

あ
る
た
め
、
逸
脱
的
な
解
釈
が
生
ま
れ
な
い
よ
う
に
様
々
な
強
制
が

備
え
ら
れ
て
い
る
と
す
る((2

(

主
張
が
あ
る
。
フ
ラ
ン
ク
フ
ル
ト
学
派
や

A
ntonio Gram

sci

が
唱
え
た
〈
文
化
ヘ
ゲ
モ
ニ
ー
〉
は
社
会
構
造

に
お
い
て
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
の
影
響
を
認
め
る
こ
う
し
た
マ
ル
ク
ス
主

義
の
例
で
あ
る
。

こ
の
論
点
に
お
い
てM

arx

が
唱
え
た
商
品
フ
ェ
テ
ィ
シ
ズ
ム

論
が
無
関
係
で
は
な
い
。M

arx

の
商
品
フ
ェ
テ
ィ
シ
ズ
ム
を
参
考

に
す
れ
ば
、
上
述
し
たA

dorno

の
子
供
の
遊
び
の
議
論
と
同
様
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に
、
テ
ク
ス
ト
の
〈
使
用
価
値
〉
が
経
済
シ
ス
テ
ム
に
従
っ
て
働

い
て
い
る
〈
交
換
価
値
〉
に
従
属
し
て
い
る
か
、
或
い
は
〈
使
用

価
値
〉
自
体
が
完
全
に
消
滅
し
て
い
る
か
の
ど
ち
ら
か
と
言
え
る
。

例
え
ばA

dorno
の
指
摘
は
文
化
商
品
に
お
い
て
交
換
価
値
が
使
用

価
値
の
機
能
を
果
た
す
よ
う
に
見
せ
か
け
る((2

(

と
い
う
も
の
で
あ
る
。

A
dorno

は
音
楽
の
例
で
こ
れ
を
説
明
す
る
。
人
々
は
コ
ン
サ
ー
ト

を
聴
き
に
行
く
と
き
、
単
に
音
楽
を
楽
し
ん
で
い
る
（
使
用
価
値
）

と
思
っ
て
い
る
が
、
実
は
音
楽
で
は
な
く
、
彼
ら
が
楽
し
ん
で
い
る
、

あ
る
い
は
評
価
し
て
い
る
の
は
コ
ン
サ
ー
ト
の
チ
ケ
ッ
ト
に
使
っ
た

お
金
で
あ
る
（A

dorno 1938; Strinati 1995: 56

）。
少
し
単
純
化

す
る
と
、
こ
の
お
金
（
モ
ノ
）
に
宿
る
魅
力
（
音
楽
の
楽
し
み
・
使

用
価
値
の
見
せ
掛
け
）
は
、
実
際
に
は
そ
の
モ
ノ
に
は
な
い
性
質
を

見
出
す
商
品
フ
ェ
テ
ィ
シ
ズ
ム
だ
と
い
え
よ
う
。

ゆ
え
に
い
ず
れ
の
場
合
で
も
テ
ク
ス
ト
の
決
定
論
に
従
う
と
、
テ

ク
ス
ト
の
読
み
は
社
会
構
造
に
よ
っ
て
規
定
さ
れ
て
お
り
、
テ
ク
ス

ト
を
受
け
取
る
側
は
そ
の
社
会
構
造
の
条
件
に
気
が
つ
か
な
い
限

り
、
受
動
的
な
受
信
者
に
す
ぎ
な
い
、
と
い
う
こ
と
に
な
る
。

五
―
二
　
観
客
の
決
定
論

本
稿
で
は
観
客
の
決
定
論
が
テ
ク
ス
ト
に
対
し
て
持
っ
て
い
る

視
点
を
抵
抗
パ
ラ
ダ
イ
ム
と
呼
ぼ
う
。
こ
の
パ
ラ
ダ
イ
ム
はH

all

の
〈encoding/ decoding

〉
図
式
か
ら
非
常
に
影
響
を
受
け
て
い

る((2

(

。
し
か
し
、H

all

の
著
作
も
含
め
て
、
前
述
し
た
よ
う
に
、de 

Certeau

を
ベ
ー
ス
に
、
フ
ァ
ン
研
究
に
お
い
て
は
日
常
生
活
上
の

テ
ク
ス
ト
に
対
し
て
抵
抗
的
な
使
用
行
っ
て
い
る
こ
と
を
明
確
に
記

述
し
た
の
はFiske

で
あ
る((2

(

。
テ
ク
ス
ト
の
決
定
論
者
が
主
張
す
る

よ
う
に
、
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
が
意
味
を
制
限
す
る
も
の
だ
と
す
れ
ば
、

日
常
生
活
に
お
い
て
観
客
が
テ
ク
ス
ト
を
様
々
な
意
図
で
利
用
す
る

こ
と
に
よ
っ
て
構
築
さ
れ
る
多
種
多
様
な
解
釈
自
体
は
、
抵
抗
的
な

行
為
に
な
る
。
カ
ウ
ン
タ
ー
カ
ル
チ
ャ
ー
の
背
景
を
連
想
さ
せ
る
形

で
、
抵
抗
パ
ラ
ダ
イ
ム
に
お
い
て
は
ま
ず
、
テ
ク
ス
ト
を
受
け
取
る

人
々
が
様
々
で
あ
る
（
社
会
階
層
や
文
化
な
ど
に
よ
る
差
異
）
と

い
う
前
提
の
上
に
、
そ
の
人
々
が
テ
ク
ス
ト
を
資
源
と
し
て
各
々
の

目
的
の
た
め
に
利
用
し
、
闘
争
に
よ
っ
て
人
間
関
係
を
築
い
て
い

く
、
と
い
う
こ
と
が
指
摘
さ
れ
る
。
ま
たFiske

に
よ
れ
ば
、
そ
の

日
常
的
な
闘
争
の
動
機
は
快
楽
に
見
出
さ
れ
る((2

(

。
要
す
る
に
、
上

述
し
た
よ
う
に
、Fiske

に
と
っ
て
、
意
味
の
構
築
で
あ
る
生
産
性

（productivity

）
に
よ
る
快
楽
は
、
直
接
的
に
社
会
生
活
に
お
け
る

階
層
や
文
化
的
闘
争
と
繋
が
っ
て
い
る
。
か
く
し
て
テ
ク
ス
ト
の
解

釈
、
ま
た
テ
ク
ス
ト
の
生
産
は
そ
の
闘
争
の
中
心
に
位
置
付
け
ら
れ

て
い
る
。

こ
こ
で
、Fiske

がBourdieu

を
参
考
に
し
て
唱
え
た
「popular 

culture capital
((2

(

」
に
言
及
し
て
お
く
必
要
が
あ
る
（Fiske 1992

）。

Fiske
が
言
う
生
産
性
と
「popular culture capital

」
の
概
念

を
用
い
て
、
Ｓ
Ｆ
フ
ァ
ン
ダ
ム
の
フ
ァ
ン
ジ
ン
（Jenkins 1992a; 

1992b

）
や
日
本
の
同
人
誌
（K

insella 1998: 299

）
な
ど
が
説
明
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さ
れ
て
い
る((3

(

。

Jenkins

の
コ
ミ
ュ
ニ
テ
ィ
と
し
て
の
フ
ァ
ン
ダ
ム
と
い
う
見
解

はFiske
の
理
論
と
繋
が
っ
て
い
る
。
彼
に
よ
れ
ば
フ
ァ
ン
ダ
ム
に

お
い
て
フ
ァ
ン
達
は
テ
ク
ス
ト
の
逸
脱
的
な
解
釈
に
留
ま
ら
ず
、
新

た
な
テ
ク
ス
ト
を
作
る
。
ま
た
社
会
に
抵
抗
す
る
に
留
ま
ら
ず
、
新

た
な
コ
ミ
ュ
ニ
テ
ィ
を
築
く
。
こ
の
文
脈
の
中
で
は
、Jenkins

が

書
い
た
よ
う
に
、「Entering in to fandom

 m
eans abandoning 

preexisting social status
［
…
］」
と
い
え
る
（Jenkins 1992b: 

213

）。
フ
ァ
ン
研
究
に
お
い
て
、H

ills
（2002

）
は
よ
り
中
立
的
な
観
点

を
と
る
。Jenkins

の
研
究
に
は
〈
フ
ァ
ン
〉
対
〈
消
費
者
〉
の
対

立
、或
い
は
〈
良
い
消
費
者
〉（
＝
フ
ァ
ン
）
対
〈
悪
い
消
費
者
〉（
＝

一
般
観
衆
）
の
対
立
が
見
ら
れ
る
と
批
判
す
る
。
そ
し
て
フ
ァ
ン
が

抵
抗
的
な
活
動
家
で
あ
る
と
す
る
の
な
ら
、
同
時
に
フ
ァ
ン
は
理
想

的
な
消
費
者
で
も
あ
る
と
指
摘
す
る
（H

ills 2002: 29
）。
そ
の
た

めH
ills

は
マ
ル
ク
ス
主
義
や
フ
ラ
ン
ク
フ
ル
ト
学
派
を
再
評
価
し
、

テ
ク
ス
ト
の
使
用
価
値
と
交
換
価
値
に
改
め
て
論
点
を
お
く
。
そ

の
議
論
に
つ
い
て
は
こ
こ
で
紹
介
で
き
な
い
が
、
ひ
と
ま
ず
、H

ills

が
市
場
と
フ
ァ
ン
の
相
互
関
係
に
も
う
一
度
焦
点
を
当
て
る
こ
と
に

よ
っ
て
、Jenkins

以
降
よ
く
現
れ
る
よ
う
に
な
っ
た
〈
フ
ァ
ン
＝

良
い
〉
対
〈
消
費
者
＝
悪
い
〉
の
単
純
な
対
立
を
超
え
よ
う
と
し
て

お
り
、
抵
抗
パ
ラ
ダ
イ
ム
を
相
対
化
し
て
い
た
と
い
う
こ
と
を
述
べ

て
お
く
。H

ills

の
批
判
は
抵
抗
パ
ラ
ダ
イ
ム
が
描
く
生
産
者
と
消

費
者
と
の
間
の
権
力
対
立
の
単
純
図
式
、
そ
し
て
商
品
市
場
の
複
雑

さ
と
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
問
題
の
軽
視
に
向
け
ら
れ
て
い
た
。

か
く
し
て
、
本
稿
で
対
抗
パ
ラ
ダ
イ
ム
と
呼
ん
で
い
る
理
論
的
な

立
場
に
お
い
て
は
、
テ
ク
ス
ト
が
多
義
的
だ
と
さ
れ
て
お
り
、
受
信

者
が
能
動
的
だ
と
さ
れ
て
い
る
。
そ
し
て
強
調
し
た
い
の
は
、
そ
の

多
義
性
が
、
テ
ク
ス
ト
の
内
在
的
な
特
徴
で
は
な
く
、
社
会
的
な

要
素
に
よ
っ
て
説
明
さ
れ
得
る
、
と
い
こ
と
だ
。
ま
た
こ
の
点
は
、

H
ills

や
こ
の
パ
ラ
ダ
イ
ム
の
他
の
批
判
者
に
も
、
確
か
に
受
け
入

れ
ら
れ
て
い
る
。要
す
る
に
主
な
フ
ァ
ン
研
究
に
お
い
て
、〈
実
践
性
〉

（praxis

）、〈
パ
フ
ォ
ー
マ
ン
ス
〉、〈
奪
用
〉、〈
遊
楽
〉、〈
快
楽
〉、〈
創

造
性
〉
な
ど
と
い
っ
た
言
葉
の
背
景
に
は
抵
抗
パ
ラ
ダ
イ
ム
、
あ
る

い
はA

bercrom
bie &

 Longhurst

（1998

）
が
〈
観
客
の
決
定
性
〉

と
呼
ん
で
い
る
も
の
が
内
在
し
て
い
る
。

五
―
三
　
テ
ク
ス
ト
の
〈
中
性
意
義
論
〉

こ
こ
で
は
、本
稿
で「
テ
ク
ス
ト
の〈
中
性
意
義
〉」と
呼
ん
で
い
る
、

三
番
目
の
観
点
を
紹
介
し
よ
う
。
こ
の
観
点
は
、
先
に
述
べ
た
二
パ

タ
ー
ン
の
論
の
よ
う
に
、
一
貫
す
る
代
表
的
な
パ
ラ
ダ
イ
ム
を
持
た

な
い
が
、Sandvoss

（2005a

）
の
い
う
よ
う
に
、
理
論
的
に
（
経

験
的
で
は
な
く
）
現
代
に
見
ら
れ
る
一
つ
の
傾
向
を
指
し
示
し
て
い

る
と
い
え
る
。
そ
の
傾
向
へ
の
ア
プ
ロ
ー
チ
はH

ills

の
批
判
か
ら

出
発
す
る
。
そ
し
て
こ
の
批
判
と
は
、
フ
ァ
ン
ダ
ム
や
消
費
者
が
抵

抗
す
る
の
だ
と
す
れ
ば
、
そ
の
抵
抗
行
為
が
い
っ
た
い
何
に
対
し
て
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行
わ
れ
て
い
る
の
か
、
抵
抗
的
な
解
釈
と
は
い
っ
た
い
ど
ん
な
解
釈

で
あ
る
の
か
、
ま
た
そ
う
し
た
抵
抗
が
誰
の
権
力
を
損
な
う
の
か
、

と
い
う
問
題
が
非
常
に
曖
昧
に
な
っ
て
い
る
の
で
は
な
い
か
、
と
い

う
も
の
で
あ
る
（H

ills 2002; A
bercrom

bie &
 Longhurst 1998: 

35; Sandvoss 2005a: 15

）。A
bercrom

bie &
 Longhurst

に
よ

れ
ば
、
そ
の
状
況
を
説
明
で
き
る
の
は
〈diffused audiences

〉
に

お
け
る
ナ
ル
シ
シ
ス
ト
的
な
主
体
で
あ
る
と
さ
れ
る
。

前
述
し
た
よ
う
に
、〈
日
常
生
活
の
商
品
化
〉
に
よ
っ
て
〈diffused 

audiences

〉
は
誕
生
し
た
と
さ
れ
て
い
る
。A

bercrom
bie &

 
Longhurst

に
よ
れ
ば
〈diffused audiences

〉
は
、
世
界
の
〈
ス

ペ
ク
タ
ク
ル
化
〉
と
個
人
の
〈
ナ
ル
シ
シ
ス
ト
化
〉
と
い
っ
た
プ
ロ

セ
ス
か
ら
生
ま
れ
る((3

(

。

A
bercrom

bie &
 Longhurst

はD
ebord

を
根
拠
と
し
て
、

ス
ペ
ク
タ
ク
ル
の
世
界
で
は
メ
デ
ィ
ア
と
の
接
触
が
日
常
的
で
、
消

費
と
消
費
で
は
な
い
行
為
の
区
別
が
曖
昧
で
あ
り
、
世
界
自
体
が
商

品
に
よ
っ
て
成
り
立
っ
て
い
る
、
と
説
明
す
る((3

(

。
ま
た
こ
の
世
界
に

お
い
て
〈
日
常
生
活
の
美
学
化((3

(

〉
と
い
う
プ
ロ
セ
ス
も
見
ら
れ
る
と

述
べ
る
。Baudrillard

に
準
拠
し
て
、
こ
の
プ
ロ
セ
ス
で
は
物
と

場
か
ら
乖
離
し
て
い
る
画
像
・
映
像
（im

ages

）
が
急
増
し
て
お
り
、

そ
の
乖
離
ゆ
え
に
そ
う
し
た
像
に
は
命
が
宿
っ
て
い
る
よ
う
に
見
え

て
く
る
、
と
彼
ら
は
述
べ
る((3

(

。

世
界
が
常
に
ス
ペ
ク
タ
ク
ル
で
あ
る
と
す
る
な
ら
ば
、
そ
の
世
界

で
は
人
生
は
常
に
パ
フ
ォ
ー
マ
ン
ス
で
あ
る((3

(

。
ま
た
個
人
は
自
分
自

身
が
そ
の
パ
フ
ォ
ー
マ
ン
ス
の
主
役
を
常
に
意
識
的
に
演
じ
る
た

め
、
ナ
ル
シ
シ
ズ
ム
と
つ
な
が
る
と
著
者
た
ち
は
述
べ
る
。
要
す

る
に
ナ
ル
シ
シ
ス
ト
的
な
主
体
の
ア
イ
デ
ン
テ
ィ
テ
ィ
はGiddens

（1991

）
が
主
張
す
る
よ
う
に
、
再
帰
的
で
あ
り
、
自
己
物
語
に

よ
っ
て
構
成
さ
れ
る
と
彼
ら
は
主
張
す
る
（A

bercrom
bie &

 
Longhurst 1998: 95

）。
こ
こ
で
興
味
深
い
の
は
、
ナ
ル
シ
シ
ス
ト

的
な
主
体
、
又
は
フ
ァ
ン
は
、
も
は
や
テ
ク
ス
ト
の
解
釈
者
、
あ
る

い
は
消
費
者
で
は
な
く
、テ
ク
ス
ト
の
主
人
公
だ
と
さ
れ
る
こ
と
だ
。

か
く
し
て
フ
ァ
ン
は
テ
ク
ス
ト
の
一
部
分
で
あ
り
、
世
界
は
テ
ク
ス

ト
で
あ
る
と
い
え
る
こ
と
に
な
る
。こ
の
議
論
は
、テ
ク
ス
ト
に
よ
っ

て
構
築
さ
れ
る
フ
ァ
ン
、
つ
ま
り
フ
ァ
ン
の
ア
イ
デ
ン
テ
ィ
テ
ィ
形

成
の
議
論
に
当
た
る
が
、
こ
こ
でSandvoss

（2005a; 2005b

）
が

述
べ
る
よ
う
に
、
こ
の
よ
う
に
語
ら
れ
る
ナ
ル
シ
シ
ス
ト
的
な
主
体

を
特
定
の
社
会
形
態
に
位
置
付
け
る
べ
き
で
あ
る
こ
と
を
強
調
し
た

い
。
要
す
る
に
、〈diffused audiences

〉
が
重
視
し
た
歴
史
と
、

場
（place

）
か
ら
乖
離
し
た
日
常
と
い
う
の
は
、
ナ
ル
シ
シ
ズ
ム

の
条
件
を
説
明
で
き
る
が
、
そ
う
し
た
仮
説
は
社
会
現
実
と
混
合
し

て
は
い
け
な
い
。

こ
こ
で
論
じ
ら
れ
て
い
る
ス
ペ
ク
タ
ク
ル
の
世
界
に
お
い
て
、

テ
ク
ス
ト
の
意
味
は
フ
ァ
ン
の
解
釈
と
等
し
い
も
の
で
あ
る
と
い

え
る
た
め
、
フ
ァ
ン
と
テ
ク
ス
ト
の
間
の
距
離((3

(

が
ゼ
ロ
で
あ
る
と

Sandvoss
は
述
べ
る
。
以
上
を
踏
ま
え
、Sandvoss

は
本
稿
に
お

い
て
「
テ
ク
ス
ト
の
〈
中
性
意
義
化
〉」
と
呼
ん
で
い
る
も
の
を
唱
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え
る
。
ま
さ
に
こ
の
〈
中
性
意
義
性
〉
に
よ
っ
て
、
先
述
し
た
抵
抗

パ
ラ
ダ
イ
ム
の
曖
昧
さ
の
問
題
へ
の
ア
プ
ロ
ー
チ
が
可
能
で
あ
り
、

ま
たH

ills
が
指
摘
し
た
フ
ァ
ン
に
お
け
る
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
闘
争
の

矛
盾
と
い
っ
た
論
点
も
、
少
な
く
と
も
理
論
的
に
解
決
で
き
る
と

Sandvoss

は
主
張
す
る
。

上
述
し
た
観
客
の
決
定
論
に
従
う
と
、
フ
ァ
ン
と
テ
ク
ス
ト
と
の

距
離
が
縮
め
ば
縮
む
ほ
ど
、
テ
ク
ス
ト
の
多
義
性
が
増
大
す
る
と
い

え
る
。
し
か
し
、
ス
ペ
ク
タ
ク
ル
の
世
界
で
見
ら
れ
る
ゼ
ロ
距
離
の

場
合
、
多
く
の
解
釈
が
可
能
に
な
る
だ
け
で
は
な
く
、
ど
ん
な
解
釈

で
も
可
能
に
な
る
とSandvoss
は
主
張
す
る
（Sandvoss 2005a: 

126, 138

）。
ス
ペ
ク
タ
ク
ル
の
世
界
で
は
人
々
は
世
界
の
中
心
に

な
っ
て
い
る
と
感
じ
て
お
り
、
又
は
別
の
言
い
方
を
す
れ
ば
、
こ
の

世
界
は
主
人
公
を
中
心
に
し
て
構
成
さ
れ
て
い
る
こ
と
に
な
る
。
そ

の
た
め
、
ナ
ル
シ
シ
ス
ト
と
い
う
フ
ァ
ン
像
は
非
常
に
再
帰
的
な
人

格
を
持
つ
と
さ
れ
て
お
り
、
そ
の
性
質
は
〈
自
己
再
帰
的
＝self-

reflexive

〉
で
は
な
く
、〈
自
己
反
射
的=self-reflective
〉
で
あ

る
とSandvoss

が
強
調
す
る
。
な
ぜ
な
ら
、
こ
の
ナ
ル
シ
シ
ス
ト

は
世
界
を
見
る
た
び
に
、〈
外
〉
の
世
界
で
は
な
く
、
常
に
自
分
自

身
の
鏡
像
し
か
見
ら
れ
な
い
と
い
う
。
こ
の
条
件
下
で
テ
ク
ス
ト

は
、
あ
る
い
は
世
界
は
、
ナ
ル
シ
シ
ス
ト
の
鏡
で
あ
る
と
い
う
の
は

Sandvoss

の
主
張
で
あ
る
。そ
れ
故
、Sandvoss

は
テ
ク
ス
ト
の〈
中

性
意
義
性
〉
を
唱
え
る
（2005a; 2005b

）。

こ
の
〈
中
性
意
義
性
〉
は
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
に
対
し
て
も
明
確
に
深

刻
な
問
題
を
提
起
し
て
い
る
。
要
す
る
に
、
テ
ク
ス
ト
の
意
味
が
ど

う
で
も
よ
く
な
っ
て
い
る
な
ら
ば
、〈
意
味
〉
の
操
作
に
よ
る
イ
デ

オ
ロ
ギ
ー
は
機
能
し
な
く
な
る
と
で
も
言
え
る
の
だ
。
か
つ
、
こ

の
状
況
に
お
い
て
もT

hom
pson

を
踏
ま
え
て
上
述
し
た
よ
う
に
、

社
会
の
現
状
が
テ
ク
ス
ト
の
意
味
で
は
な
く
、
そ
の
形
態
（
媒
体
）

に
よ
っ
て
機
械
的
に
維
持
さ
れ
る
事
に
な
る
。
換
言
す
れ
ば
、
イ
デ

オ
ロ
ギ
ー
の
効
果
は
意
味
で
は
な
く
、
形
態
自
体
に
あ
る
と
い
う
こ

と
に
な
る((3

(

。
こ
の
観
点
か
ら
見
れ
ば
、今
日
よ
く
議
論
さ
れ
る
、フ
ァ

ン
活
動
を
支
え
る
ネ
ッ
ト
上
の
プ
ラ
ッ
ト
フ
ォ
ー
ム
は
、
環
境
の
管

理
を
通
し
て
、〈
抵
抗
論
〉
を
無
効
化
に
し
た
徹
底
的
な
支
配
力
を

持
っ
て
い
る
と
い
う
こ
と
も
出
張
で
き
な
い
こ
と
は
な
い
が
、
こ
れ

は
ナ
ル
シ
シ
ス
ト
の
主
体
を
想
定
し
た
場
合
の
こ
と
で
あ
る
。

ま
たSandvoss

に
よ
れ
ば
、
テ
ク
ス
ト
（
世
界
）
に
お
い
て
ナ

ル
シ
シ
ス
ト
的
な
フ
ァ
ン
の
自
己
投
影
は
完
璧
で
あ
る
故
に
、
他

者
と
の
有
意
義
な
関
係
を
成
立
す
る
こ
と
が
不
可
能
に
な
る((3

(

。
そ

れ
ゆ
え
、
こ
の
よ
う
な
人
々
の
活
動
は
現
状
を
維
持
す
る
ば
か
り

で
、
社
会
に
変
化
を
も
た
ら
す
こ
と
は
な
い
とSandvoss

は
述
べ

る((3

(

（Sandvoss 2005a: 149; 2005b: 835

）。

こ
の
主
体
性
の
過
剰
化
か
ら
生
じ
る
、
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
の
不
可
視

で
絶
対
的
な
権
力
に
注
目
し
て
、Sandvoss

はM
arcuse

の
「O

ne 
dim

entional m
an

」
を
参
照
し
な
が
ら
、〈
一
次
元
的
フ
ァ
ン
〉
の

可
能
性
を
唱
え
る
。Sandvoss

に
よ
れ
ばM

arcuse

が
唱
え
る
一

次
元
的
社
会
に
お
い
て
は
、
他
者
性
の
欠
落
に
つ
れ
て
、
現
状
維
持
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に
抵
抗
し
よ
う
と
す
る
全
て
の
勢
力
が
無
力
化
さ
れ
、
社
会
変
動
が

抑
制
さ
れ
て
い
る
と
さ
れ
る
。
こ
の
全
体
主
義
を
果
た
す
の
は
特
定

の
階
層
や
権
力
者
で
は
な
く
、
非
暴
力
的
―
経
済
的
―
技
術
的
シ
ス

テ
ム（

（4
（

で
あ
る
と
す
る
。Sandvoss

に
よ
れ
ば
フ
ァ
ン
研
究
で
は
社

会
的
抵
抗
の
場
と
し
て
階
層
の
消
失
が
確
証
さ
れ
て
お
り
、〈
一
次

元
的
フ
ァ
ン
〉
の
存
在
を
示
唆
し
て
い
る
と
さ
れ
る（

（4
（

。
こ
の
観
点
で

見
れ
ば
最
終
的
に
、Fiske
やJenkin

が
重
視
す
る
〈
フ
ァ
ン
の

生
産
力
〉、〈
フ
ァ
ン
活
動
〉
に
は
抵
抗
的
な
性
質
、
又
は
想
像
力

（
新
し
い
物
事
を
生
み
出
せ
る
能
力
）、
が
も
は
や
な
い
と
い
え
る

（Sandvoss 2005b: 836

）。
と
こ
ろ
が
、こ
う
し
た〈
一
次
元
的
フ
ァ

ン
〉、
ま
た
は
完
全
な
ナ
ル
シ
シ
ス
ト
的
な
フ
ァ
ン
像
は
社
会
現
実

に
観
察
で
き
る
一
つ
の
傾
向
を
説
明
で
き
る
便
利
な
仮
説
だ
が
、
実

存
す
る
人
間
に
該
当
で
き
な
い
（Sandvoss 2005a; 2005b

）。

終
わ
り
に

本
稿
に
お
い
て
は
フ
ァ
ン
研
究
を
中
心
に
し
て
、
主
体
を
否
定
す

る
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
の
絶
対
的
な
権
力
を
主
張
す
る
理
論
か
ら
、
主
体

性
を
認
め
た
理
論
の
〈
抵
抗
パ
ラ
ダ
イ
ム
〉
を
経
て
、
主
体
の
激
化

か
ら
新
た
に
生
じ
る
イ
デ
オ
ロ
ギ
ー
の
絶
対
的
な
権
力
を
得
る
ま
で

に
至
る
主
張
を
見
た
。こ
の
議
論
を
通
し
て
、フ
ァ
ン（
主
体
）と
フ
ァ

ン
テ
ク
ス
ト
（
嗜
好
の
対
象
で
あ
る
メ
デ
イ
ア
）
と
の
関
係
を
重
視

し
な
が
ら
、フ
ァ
ン
研
究
理
論
の
展
開
の
大
ま
か
な
紹
介
を
行
っ
た
。

註
（
１
）�

本
論
文
は
二
〇
一
二
年
に
完
成
し
た
修
士
論
文
の
一
部
を
加
筆
修
正
し
た

も
の
で
あ
る
。

（
２
）�

“[To see] popular culture as a site of struggle

” 

“This approach 
sees popular culture as potentially, and often actually, 
progressive (though not radical), and it is essentially optim

istic, 
for it finds in the vigor and vitality of the people evidence 
both of the possibility of social change and of the m

otivation to 
drive it

”（Fiske 2011: 17-18

）

（
３
）�

“［A

］com
m
odity is ideology m

ade m
aterial

”（Fiske 2011: 10

）。

（
４
）�

“［T

］he econom
ic system

, w
hich determ

ines m
ass production 

and m
ass consum

ption, reproduces itself ideologically in its 
com

m
odities.

” （ibid

）

（
５
）�1984, The Practice of Everyday Life, B

erkeley, U
niversity of 

California Press. 

（
６
）�

“It is a study of enunciation, not of the language system

” （Fiske 
2011: 30

）
こ
の
点
に
関
し
て
は
、
一
九
七
六
年
に
出
版
さ
れ
た
、P. 

Ricoeur

の
『Interpretation T

heory. D
iscourse and the Surplus 

of M
eaning

』（Ricoeur 2006

）
の
主
張
と
同
じ
で
あ
る
。
し
か
し

Fiske

はRicoeur

で
は
無
く
、de Certeau

を
参
考
に
し
て
い
る
。

（
７
）�

“The w
ork of popular pleasure takes tw

o m
ain form

s: evasion

［
…
］and productivity

” （Fiske 2011: 40

）

（
８
）�
し
か
し
、Fiske

のBourdieu

の
扱
い
方
は
荒
く
て
不
適
切
で
あ
る
と
よ

く
批
判
さ
れ
て
い
る
。
そ
の
批
判
の
例
と
し
てH

ills

（2002

）
が
参
照
で

き
る
。
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（
９
）�

“［Bourdieu

］underestim
ate the creativity of popular culture 

and its role in distinguishing betw
een different social 

form
ations w

ithin the subordinated. H
e does not allow

 that 
there are form

s of popular cultural capital produced outside 
and often against offi

cial culture capital

“ （Fiske 1992: 32

）

（
10
）�

“Fiske and I disagreed about w
hether fan practices differed 

in 

“kind

” or 
“degree

” from
 other form

s of consum
ption. I 

stressed the cultural specificity of fan cultural production, 
seeing fan fiction not sim

ply as traces of interpretation, but 
as representing a distinctive tradition w

ith its ow
n genre 

expectations and literacy practices. Fiske saw
 these fan texts 

as extending the interpretative and appropriative activities.

”

（Jenkins 2011:xxix

）。
そ
し
てFiske
が
こ
う
語
る 

“Fan m
ay differ 

from
 less excessive popular readers in degree but not in kind

” 

（Fiske 2011: 116

）

（
11
）�

フ
ァ
ン
が
作
る
雑
誌
。
特
に
特
定
の
作
品
の
レ
ビ
ュ
ー
や
サ
イ
ド
ス
ト
ー

リ
ー
が
そ
の
主
た
る
内
容
で
あ
る
。

（
12
）�

“Fan m
usic-m

aking

”（Jenkins 1992b: 215

）

（
13
）�

“Fans view
 this com

m
unity in conscious opposition to the 

'm
undane' w

orld inhabited by non-fans

” （Jenkins 1992b: 213
）

（
14
）�

確
かTextual Poachers 

（1992

）
に
お
い
て
、
フ
ァ
ン
と
一
般
オ
ー
デ
ィ

エ
ン
ス
の
間
に
連
続
性
が
あ
る
と
述
べ
る
が
、
そ
の
連
続
性
よ
り
さ
ら
な

る
活
動
を
支
え
る
フ
ァ
ン
活
動
の
制
度
（
フ
ァ
ン
の
実
践
の
制
度
化
）
に

着
目
し
た
い
と
述
べ
る
（Jenkins 1992: 54

）。

（
15
）�

“I have characterized com
m
unication as a distinctive kind of 

social activity w
hich involves the production, transm

ission and 

reception of sym
bolic form

s

”（T
hom

pson 1995: 18

） 

（
16
）�

順
番
で
、fixation, reproduction, space-tim

e distanciation. （T
hom

pson 
1995: 19-23

）

（
17
）�

“Mediated interaction

” （T
hom

pson 1995: 81

）

（
18
）�

“I shall use the term
 'm

as com
m
unication' to refer to the 

institutionalized production and generalized diffusion of sym
bolic goods via the 

fixation and transm
ission of inform

ation or sym
bolic content

” （T
hom

pson 
1995: 26

）

（
19
）�A

bercrom
bie &

 Longhurst

に
お
い
て 

“aestheticization of everyday 
life

” （A
bercrom

bie &
 Longhurst 1998: 85

）
と
い
う
表
現
が
使
わ
れ

て
い
る
が
、
そ
の
“aestheticization

”が
“com

m
odities

” 

か
ら
生
じ
る

“aestheticization

”だ
と
い
え
る
（A

bercrom
bie &

 Longhurst 1998: 
82, 85-88, 96

を
参
考
）。
そ
の
た
め
こ
の
（com

m
odification of everyday life

）

の
よ
う
なBaudrillard

的
な
表
現
を
使
う
。
し
か
しA

bercrom
bie &

 
Longhurst

に
お
い
て
“aestheticization

”と 

“com
m
odification

”は
連

続
に
行
っ
て
い
る
プ
ロ
セ
ス
だ
が
、
同
じ
プ
ロ
セ
ス
で
は
な
い
と
示
唆
し

て
い
る
点
に
注
意
す
べ
き
で
あ
る
。

（
20
）�

映
画
館
で
上
映
さ
れ
て
い
る
映
画
の
観
客
と
異
な
っ
て
、
一
つ
のtext

の

集
中
的
な
観
衆
で
は
な
い
か
ら
〈diffused

〉
と
呼
ば
れ
る
。
論
者
に
よ
れ

ば 

“The essential feature of this audience-experience is that, in 
contem

porary society, everyone becom
es an audience all the 

tim
e

” （A
bercrom

bie &
 Longhurst 1998: 68

）

（
21
）�

“The analysis of ideology

［
…
］is prim

arily concerned w
ith 

the w
ays in w

hich sym
bolic form

s intersect w
ith relations 

of pow
er. It is concerned w

ith the w
ays in w

hich m
eaning is 

m
obilized in the social w

orld

［
…
］”（T

hom
pson 1990: 56

）
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（
22
）�A

bercrom
bie &

 Longhurst

に
よ
れ
ば
、
順
に 

“Dom
inant T

ext 
position

” と
“Dom

inant A
udience position

”（1998: 18

）と
さ
れ
る
。

（
23
）�（neutrosem

y

） 

“texts are polysem
ic to a degree that they 

becom
e neutrosem

ic

”（Sandvoss 2005a: 26

）。

（
24
）�A

lthusser
の
〈Ideological State A

pparatus

〉
も
そ
の
例
と
し
て
あ

げ
ら
れ
る
（Strinati 1995 

を
参
考
に
）。

（
25
）�

“If the com
m
odity in general com

bines exchange value and 
use value, then the pure use value, w

hose illusion the cultural 
goods m

ust preserve in a com
pletely capitalist society, m

ust 
be replaced by pure exchange value, w

hich precisely in its 
capacity as exchange value deceptively takes over the function 
of use value.

”（A
dorno 1938: 38-9

）

（
26
）�A

bercrom
bie &

 Longhurst 1998: 16

（
27
）�

“The everyday life is w
here the contradictory interest of 

capitalist societies are continually negotiated and contested

” 

（Fiske 2011: 26

）

（
28
）�

“These antagonism
s, theses clashes of social interest

［･･･

］

are m
otivated prim

arily by pleasure: the pleasure of producing 
one's ow

n m
eaning of social experience and the pleasure of 

avoiding the social discipline of pow
er-bloc.

” （Fiske 2011: 39
）

（
29
）�

と
こ
ろ
がFiske

に
お
い
てBourdieu

の
解
釈
や
「popular culture 

capital

」
の
概
念
は
よ
く
批
判
さ
れ
て
い
る
（H

ills 2002; Sandvoss 
2005

を
参
照
の
こ
と
）。

（
30
）�K
insella

はFiske

を
参
考
に
し
て
お
り
、
そ
し
てFiske

の
立
場
を
明
確

に
反
映
し
た
議
論
の
な
か
で
、
コ
ミ
ッ
ク
マ
ー
ケ
ッ
ト
の
代
表
者
で
あ
っ

た
米
澤
嘉
博
の
ア
マ
チ
ュ
ア
漫
画
に
対
し
て
の
意
見
を
次
の
よ
う
に
説
明

す
る
。
“Yonezaw

a Y
oshihiro sees the expansion of parody m

anga 
as an attem

pt to struggle w
ith and subvert dom

inant culture on 
the part of a generation of youth for w

hom
 m

ass culture, w
hich 

has surrounded them
 from

 early childhood, has becom
e their 

dom
inant reality. 

［
…
］Y

onezaw
a interprets parody m

anga as a 
highly critical genre that attem

pts to rem
odel and take control of 

“cultural reality

”（K
insella 1998: 303

）。

（
31
）�

“On the one hand, there is the construction of the w
orld as 

spectacle and, on the other, the construction of individuals as 
narcissistic

”（A
bercrom

bie &
 Longhurst 1998: 75

）

（
32
）�

“Contem
porary society m

akes the w
orld in to spectacle 

because it is organized by capitalism
, w

hich has com
m
odified 

everything and has thereby colonized everyday life

” 

（A
bercrom

bie &
 Longhurst 1998: 82

）

（
33
）�（aestheticization of everyday life

）

（
34
）�

“［im
ages

］com
e to have life of their ow

n independent of the 
objects of w

hich they are im
ages

”（A
bercrom

bie &
 Longhurst 

1998: 87

）

（
35
）�

“Life is a constant perform
ance; w

e are audience and 
perform

er at the sam
e tim

e; everybody is an audience all the 
tim

e. Perform
ance is not a discrete event

” （A
bercrom

bie &
 

Longhurst 1998: 73

）。
彼
ら
は Goffm

an

な
ど
を
参
考
し
な
が
ら
、
パ

フ
ォ
ー
マ
ン
ス
の
議
論
を
す
る
。

（
36
）�Sandvoss

の
言
葉
で〈
美
学
的
距
離
〉（aesthetic distance

）（Sandvoss 
2005a; 2005b; 2007

）

（
37
）�Sandvoss
の
言
葉
で
言
え
ば
“Fan texts, like all form

s of com
m
unication, 
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are inherently ideological even, or particularly, if they have 
nothing to say in them

selves

” （2005a: 149

）。

（
38
）�
そ
も
そ
も
他
者
自
体
は
自
己
投
影
の
一
種
に
過
ぎ
な
い
、
と
言
わ
ざ
る
を

得
な
く
な
る
だ
ろ
う
。

（
39
）�

“［fan
］cannot account for

［
…
］a m

eaningful engagem
ent 

w
ith otherness, and thus a prem

iss of social change

” （2005a: 
149

）
そ
し
て
の
ち
に
こ
う
述
べ
る
： 

“the absence of any ideological 
m
eaning and the appropriative dom

inance of the fan over 
the text, w

hich reflects a lack of aesthetic distance, becom
es 

them
selves factors in m

aintaining the subsistence of the social 
status quo

” （2005a: 155

）
ま
た
別
の
論
文
で
次
の
よ
う
に
述
べ
る
：

“The profound social and cultural significance of popular texts, 
thus, derives not from

 encoded m
eanings but from

 their very 
absence

” （2005b: 836

）

（
40
）�

“non-terroristic econom
ical technical system

”（2005a: 153

）

（
41
）�

“studies on fandom

［
…
］corroborate the disappearance of 

class not as a category of social hierarchy, w
hich still persist, 

but as a space of social resistance as outlined by M
arcuse

”

（2005a: 156

）
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